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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo principal analizar la inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo
agravado en Peru. Cuyo método general de investigacion fue el inductivo - descriptivo, y
de modo especifico se empled el método de investigacion juridica el dogmaético -
funcional; y cuyo disefio de investigacion, fue el de teoria fundamentada y el disefio de
estudio de casos. Entre los resultados obtenidos, se evidencio que la aplicacion del plazo
ilimitado en la determinacion de la reincidencia genera efectos précticos adversos en el
sistema penal, tales como criterios judiciales dispares, ausencia de parametros temporales
para valorar la resocializacion efectiva y una ampliacion descontrolada del agravamiento
punitivo, asimismo, el analisis doctrinal y de casos permitio identificar que esta
regulacion produce incertidumbre interpretativa y limita la posibilidad de evaluar
adecuadamente la evolucion conductual del condenado. Concluyendo que la falta de un
limite temporal para determinar la reincidencia vulnera principios esenciales como la
legalidad y la proporcionalidad, generando inseguridad juridica y afectando el derecho a
la rehabilitacion, siendo, es necesario establecer un plazo razonable que garantice justicia
y respeto a los derechos fundamentales del condenado, lo que se ve reforzado por el
andlisis de derecho comparado, donde otros sistemas penales si establecen limites

temporales que aseguran proporcionalidad y coherencia normativa.

Palabras claves: Inconstitucionalidad, reincidente, robo agravado
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ABSTRACT

The main objective of this research was to analyze the unconstitutionality of the
unlimited time limit for determining recidivism in the crime of aggravated robbery in
Peru. The general research method was inductive-descriptive, and specifically, the
dogmatic-functional legal research method was employed. The research design was
grounded theory and a case study. Among the results obtained, it is evident that the
application of the unlimited time limit in determining recidivism generates adverse
practical effects in the penal system, such as disparate judicial criteria, a lack of
temporal parameters for assessing effective rehabilitation, and an uncontrolled
expansion of the severity of the punishment. Furthermore, the doctrinal and case
analysis revealed that this regulation produces interpretive uncertainty and limits the
possibility of adequately evaluating the behavioral evolution of the convicted person.
Concluding that the lack of a time limit to determine recidivism violates essential
principles such as legality and proportionality, generating legal uncertainty and
affecting the right to rehabilitation, it is necessary to establish a reasonable time limit
that guarantees justice and respect for the fundamental rights of the convicted person,
which is reinforced by the analysis of comparative law, where other penal systems do

establish time limits that ensure proportionality and normative coherence.

Keywords: Unconstitutionality, repeat offender, aggravated robbery
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l. INTRODUCCION
En el presente trabajo de investigacion, el objeto de estudio fue el plazo ilimitado establecido
en el marco juridico peruano para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo
agravado. A traves de este analisis, se buscO evaluar su inconstitucionalidad y las
consecuencias que dicha indefinicion temporal genera en la determinacién de la
reincidencia, asi como su impacto en la seguridad juridica y en los derechos fundamentales
de las personas afectadas (Cddigo Penal Peruano, 1991).
Esto incluye examinar como el plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente
en el delito de robo agravado afecta los derechos fundamentales de los individuos, tales como
el principio de proporcionalidad y el derecho a la reintegracion social, y proponer posibles
reformas legislativas que alineen la normativa peruana con los estandares internacionales de
derechos humanos.
El plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo agravado
en Per( implica que la legislacion penal no establece un periodo de tiempo especifico
después del cual un delito anterior deje de ser considerado para calificar como
reincidencia. Esta ausencia de un limite temporal en el marco del Codigo Penal Peruano
permite que cualquier nuevo delito de robo agravado, sin importar el tiempo transcurrido
desde la condena anterior, sea tratado como reincidencia, la misma que genera
cuestionamientos sobre la proporcionalidad de las penas y el principio de no doble castigo,
lo que podria resultar en sanciones desproporcionadas y en una posible vulneracién de los
derechos fundamentales (Guevara, 2023).
A nivel internacional, varios paises establecen limites temporales para determinar la
reincidencia en delitos graves, como el robo agravado. En Espafia, el Cddigo Penal preve
que la reincidencia se considera solo si el segundo delito ocurre dentro de un periodo

especifico, generalmente diez afios desde la condena previa (Cédigo Penal Espafiol, 1995).
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Este enfoque evita la perpetuidad de la condicion de reincidente, protegiendo los derechos
fundamentales del condenado y asegurando que no se le castigue indefinidamente por la
misma conducta.

Alemania y Francia adoptan enfoques similares, con plazos definidos para la reincidencia.
Alemania establece un limite de cinco afios tras la condena inicial para considerar un nuevo
delito como reincidencia (Cobos, 2018). Francia, por su parte, aplica la reincidencia solo si
el segundo delito ocurre dentro de un plazo de cinco afios, que puede extenderse a diez afios
para delitos graves (Code Pénal, 1994). Estos sistemas buscan equilibrar la prevencion del
delito con la rehabilitacion del infractor, evitando castigos desproporcionados y
promoviendo la reintegracion social (Cristobal, 2024).

En contraste con los sistemas mencionados, la legislacion penal peruana carece de un
limite temporal para la determinacion de la reincidencia en el delito de robo agravado,
lo que ha sido objeto de criticas por su potencial para vulnerar principios constitucionales
como el de non bis in idem, que prohibe ser juzgado y sancionado dos veces por la misma
conducta (Codigo Penal Peruano, 1991). En Per(, la inexistencia de un limite temporal para
determinar la reincidencia en delitos como el robo agravado presenta un problema
significativo. Este vacio legal no solo perpetGa la condicion de reincidente de manera
indefinida, sino que también puede conducir a la imposicion de penas desproporcionadas
(Ramirez, 2016). La falta de un periodo especifico dentro del cual debe evaluarse la
reincidencia contribuye a la inseguridad juridica y podria estar en contradiccion con los
principios de proporcionalidad y resocializacion consagrados en la Constitucion peruana
(Constitucion Politica del Peru, 1993). La situacion actual también plantea desafios para el
sistema penitenciario, que debe gestionar a individuos que, bajo un enfoque ilimitado de la
reincidencia, podrian quedar excluidos de beneficios penitenciarios como la libertad

condicional, a pesar de haber transcurrido un tiempo significativo desde su tltima condena.
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Por lo mencionado el plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito
de robo agravado en Per( presenta varias problematicas significativas, destacando como
causas principales la falta de un limite temporal definido, lo que puede llevar a una
puniciéon continua sin considerar la rehabilitacion del individuo; un sistema penal
desactualizado que no se adapta a los estandares internacionales y las necesidades
cambiantes de la justicia; y la presion social y politica para implementar medidas mas severas
contra la delincuencia, que puede resultar en leyes que priorizan la sancion perpetua en lugar
de la rehabilitacion. Los sintomas de esta problematica incluyen el aumento de penas
desproporcionadas, que no reflejan adecuadamente la naturaleza o gravedad del nuevo
delito; desigualdades en la justicia debido a la falta de un plazo definido, lo que puede llevar
a decisiones judiciales inconsistentes; y dificultades en la reintegracion social y laboral de
los delincuentes, exacerbando la reincidencia. Entre las consecuencias o efectos més
notables estan la violacion de derechos humanos, como el derecho a un trato humano y la no
retroactividad de las penas; la sobrecarga del sistema penal, que puede resultar en
instituciones penitenciarias saturadas y un sistema judicial colapsado; y una menor
efectividad en la prevencion del delito, dado que la falta de medidas que favorezcan la
rehabilitacién puede reducir la eficacia de las politicas de prevencién y reduccion de la
reincidencia.

Por lo expuesto anteriormente, se formula el siguiente problema ¢Es inconstitucional el
plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo
agravado en el Pera?

Dado que se advierte la posible inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la
condicion de reincidente en el delito de robo agravado en el Perd, esta se encontraria

vinculada a la vulneracién del principio de legalidad, del principio de resocializacion y del

18



principio de ne bis in idem, al no establecerse una limitacién temporal que permita una

revision justa y proporcional de la reincidencia en funcidn del tiempo transcurrido desde la

condena anterior.

1.1. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.1.1.

1.1.2.

1.2.

OBJETIVO GENERAL
Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la condicién

de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de robo agravado
en Perd.

Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites temporales en la

determinacion de esta condicion.

Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales afectados

por el plazo ilimitado en la reincidencia.

Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la inconstitucionalidad del
plazo ilimitado en la legislacién peruana.

Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Cédigo Penal que respete los

derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

FORMULACION DE HIPOTESIS

El plazo ilimitado para determinar la condicién de reincidente en el delito de robo
agravado en Per0 es inconstitucional, ya que vulnera el principio de legalidad y
los derechos fundamentales de los condenados, al no ofrecer una limitacion
temporal que permita una revision justa y proporcional de la reincidencia en
funcién del tiempo transcurrido desde la condena anterior.

19



1.3.  JUSTIFICACION E IMPORTANCIA DE LA INVESTIGACION

La investigacion presenta una justificacion tedrica dado que se basa en la necesidad de
revisar y comprender la teoria del derecho penal en relacion con la reincidencia.
Analizar el plazo ilimitado para considerar a una persona como reincidente permite
profundizar en los conceptos de culpabilidad, proporcionalidad y derecho penal, la
teoria del derecho penal sugiere que la pena debe ser proporcional al delito y que la
reincidencia no debe ser un factor indefinido que perpetie el castigo, el estudio
contribuye a la reflexion sobre como las teorias contemporaneas del derecho penal se
aplican en la préctica y si el actual marco normativo se alinea con principios tedricos

modernos.

Desde el punto de vista juridico, la justificacion radica en que el plazo ilimitado para
determinar la condicion de reincidente podria contradecir principios constitucionales y
derechos fundamentales, el analisis se fundamenta en la revisién de normas nacionales
e internacionales sobre la proporcionalidad de las penas y el principio de no repeticion
de la sancion, la revision busca asegurar que las leyes peruanas cumplan con los
estandares internacionales de derechos humanos y que se respete el principio de
legalidad en la determinacién de penas para reincidentes, evitando sanciones

desproporcionadas y perpetuas.

La justificacion préctica se centra en las implicaciones reales del plazo ilimitado en la
aplicacion de la justicia penal, un plazo ilimitado puede resultar en penas
desproporcionadas que afectan la rehabilitacion y reintegracion de los delincuentes,
donde estudiar esta cuestion permite proponer reformas que hagan el sistema mas justo

y efectivo, garantizando que las sanciones sean adecuadas y no excesivas, la
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modificacion de esta norma podria mejorar la administracion de justicia, facilitando un

equilibrio entre castigo y rehabilitacion.

Desde una perspectiva metodoldgica, la investigacion justifica la necesidad de emplear
un enfoque analitico y comparativo para evaluar como se manejan los plazos de
reincidencia en otros sistemas juridicos, esto implica utilizar métodos comparativos
para examinar las leyes de reincidencia en diferentes jurisdicciones y evaluar su
impacto, la metodologia utilizada permitira identificar deficiencias en la legislacion

actual y sugerir mejoras basadas en experiencias y practicas internacionales.

Y lajustificacion social radica en la necesidad de garantizar un sistema de justicia penal
que respete los derechos humanos y sea equitativo para todos los ciudadanos, la
existencia de un plazo ilimitado puede llevar a una percepcion de injusticia y a un
descontento social, especialmente si se considera que se imponen penas
desproporcionadas. Reformar esta norma puede contribuir a una mayor confianza en el
sistema judicial y en la equidad de las sanciones, fomentando una sociedad mas justa

y respetuosa de los derechos individuales.

Por todo lo expuesto la importancia de la investigacion, radica en distintos aspectos,
dado que aborda una posible contradiccion entre las normas nacionales y los principios
constitucionales y de derechos humanos, asegurando que las sanciones sean
proporcionales y justas. Asimismo, proporciona una base para reformar el marco legal,
mejorando la equidad en la administracion de justicia penal y evitando castigos
desproporcionados, contribuyendo a una mayor comprension teorica del derecho penal
y de la reincidencia, alineando la legislacion peruana con practicas internacionales mas

justas, finalmente, la investigacion promueve la confianza en el sistema judicial y
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fortalece el respeto por los derechos fundamentales, creando un impacto positivo en la

percepcion social de la justicia y la rehabilitacion de los delincuentes.
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CAPITULO II:

MARCO TEORICO
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Il. MARCO TEORICO
2.1. ANTECEDENTES

ANIVEL INTERNACIONAL
Besio (2023), en el articulo cientifico “Ambito y estructura general de aplicacion del articulo
449 del Codigo Penal chileno”, publicado en la revista Politica Criminal, concluy6 que el
articulo examina la estructura general del sistema de individualizacion de la pena del articulo
449 del Cddigo Penal chileno incorporado por la Ley N° 20.931 de 2016 y analiza problemas
que han surgido a nivel conceptual y en su aplicacion préctica, estos problemas incluyen su
vigencia en relacion con delitos contra la propiedad bajo este régimen y los requisitos de
operatividad que una corriente judicial asigna a su regla 22 y su incidencia sobre el marco
penal de las circunstancias agravantes de reincidencia, ademas se revisa la convergencia

entre sus reglas 12 y 22 y su relacién con otros factores de individualizacion de la pena.

Barreto (2020), en la tesis para optar el grado de Maestra en Poblacion y Desarrollo titulado
“Analisis de la reincidencia delictiva: una aproximacion a partir de la poblacion joven
privada de la libertad en México”, presentado ante la Facultad Latinoamericana de Ciencias
Sociales, concluy6 que la reincidencia delictiva es mas probable en hombres en edad
productiva sin empleo y con antecedentes familiares de agresion y consumo de sustancias;
donde los factores sociodemogréficos y socioecondémicos influyen significativamente en la
reincidencia y aunque la participacion en actividades educativas en centros penitenciarios
tiene un efecto positivo, la baja participacion y recursos limitados dificultan este impacto, a
pesar de los esfuerzos por aumentar las penas, estas no siempre logran reducir la reincidencia
y pueden ser contraproducentes, lo que plantea dudas sobre la eficacia de un plazo ilimitado

para la reincidencia y su impacto en los derechos fundamentales.
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Bonilla (2020), en la tesis para optar por el grado de licenciado en Derecho titulado “La
reincidencia en la determinacion judicial de la pena”, presentado ante la Universidad de
Costa Rica, concluy6 que la reincidencia preocupa por su impacto negativo en la disuasion
del delito y la resocializacion del delincuente y aunque se considera una circunstancia
agravante no ha mostrado efectividad para reducir la criminalidad ni mejorar las condiciones
carcelarias, su aplicacién contradice principios del derecho penal al imponer sanciones mas
severas por delitos anteriores y no aborda factores sociales como la pobreza y la falta de
educacién, es necesario adoptar medidas integrales que reformen el sistema penal

enfocandose en la prevencion del delito y alternativas a la encarcelacion.

Monteros (2020), en la tesis para optar el grado de maestro en Derecho Penal titulado “La
injusticia de la penalizacion de la reincidencia como circunstancia agravante de la pena”,
presentada ante la Universidad Andina Simoén Bolivar, concluy6 que en el ambito juridico
peruano la reincidencia se refiere a la comisién de nuevos delitos por una persona
previamente condenada, centrandose en la repeticion delictiva del mismo tipo aunque este
fendmeno puede reflejar fallos en la rehabilitacion y condiciones extremas en los centros
penitenciarios, ademas esta influenciada por inequidades sociales y deficiencias en sistemas
de rehabilitacion, empiricamente el castigo agravado por reincidencia puede vulnerar
principios constitucionales como el de igualdad y proporcionalidad, planteando dudas sobre
la constitucionalidad de un plazo ilimitado para determinar la reincidencia y su impacto en

los derechos fundamentales.

llarota, et al. (2019), en el articulo cientifico titulado “Aspectos criminogénicos de la
reincidencia y su problema”, publicado en la Revista de la Universidad Industrial de
Santander, concluyd que las medidas del Gobierno Nacional para combatir el crimen en

Colombia han exacerbado el hacinamiento en los sistemas penitenciarios afectando el fin
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resocializador de la pena y propiciando la reincidencia, este hacinamiento surge de politicas
reactivas que aumentan penas sin evaluar sus efectos perpetuando un ciclo de ineficacia y
reincidencia, la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la condicién de
reincidente en el delito de robo agravado se basa en que este enfoque punitivo no considera

las condiciones individuales y sociales que contribuyen a la reincidencia.

Morales (2019), en la tesis para optar el grado de licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales
titulado “Critica a la reincidencia propia desde los delitos de hurto y robo”, presentada ante
la Universidad de Chile, concluyé que la regulacion actual de la reincidencia como agravante
en el derecho penal es insuficiente para abordar la conducta criminal y la reintegracion social
ya que ignora las causas subyacentes y no contribuye a la rehabilitacion del infractor la
Oficina de las Naciones Unidas advierte que se deben priorizar intervenciones enfocadas en
la reintegracion social en lugar de aumentar las penas y el plazo ilimitado para determinar la
reincidencia en el delito de robo agravado viola principios del derecho penal al imponer

sanciones desproporcionadas que perpettan el ciclo delictivo.

ANIVEL NACIONAL
Cristobal (2024), en su articulo juridico denominado “Control de reiterancia delictiva
Reincidencia”, publicado en la Revista de Investigacion de la Corte Superior de Justicia de
Huénuco, concluyé que la reincidencia busca agravar la pena para quienes cometen un nuevo
delito dentro de cinco afios tras una primera condena, pero un plazo ilimitado para
determinarla es problematico ya que en las carceles los internos pueden seguir cometiendo
delitos graves como sicariato y trafico de drogas, lo que cuestiona la equidad del plazo y
sugiere la necesidad de revisar el enfoque punitivo, ya que un plazo ilimitado podria vulnerar

principios de proporcionalidad y equidad, generando dudas sobre su constitucionalidad.
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Guevara (2023), en la tesis para obtener el titulo profesional de abogado titulado
“Reincidencia y habitualidad y los delitos de robo agravado en el establecimiento
penitenciario de Lurigancho Lima—2022”, presenta ante la Universidad Auténoma del Peru,
concluyd que el aumento de las penas no ha logrado reducir la reincidencia ni la delincuencia
habitual. La mayor penalidad no garantiza la resocializacion del infractor y, en algunos
casos, incrementa las conductas delictivas. Por ello, se requiere un enfoque penal méas

preventivo y rehabilitador. Solo asi se contribuira efectivamente a la seguridad ciudadana.

Molina (2023), en la tesis para optar el grado de doctor titulado “Contenido y alcance de la
figura de la reincidencia en Derecho Penal: Uniformizacion de criterios para establecer la
condicidn de reincidente en la legislacion peruana”, presentada ante la Universidad del pais
Vasco, concluyé que la reincidencia necesita modificaciones por la ambigiiedad en cualquier
clase de pena en la legislacion peruana, el articulo 46-B del Cddigo Penal es criticado por
ser desproporcionado y contrario a la Constitucion, ademas el articulo 46-C ya cubre la
habitualidad de delitos en cinco afios, lo que hace innecesario el Decreto Legislativo N°
1181, por lo que se propone especificar el tipo de pena aplicable a la reincidencia para evitar

conflictos legales y situaciones de inequidad.

Caycho (2022), en su tesis para optar el titulo profesional de abogado titulado “factores que
influyen en la reincidencia de los delitos de robo agravado en los jovenes del penal de
chincha, afo 20207, presentada ante la universidad privada san juan bautista, concluyd que
el 42% de los encuestados considera que los factores sociales, culturales y familiares
influyen en la reincidencia. en cuanto a los factores laborales, el 35% de los encuestados
afirmo que la falta de planificacion influye en la reincidencia. respecto a los factores

personales, el 32% esta de acuerdo en que estos afectan la reincidencia.
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solano (2021), en la tesis para optar el grado de licenciado titulado “La reincidencia y
habitualidad en el codigo penal, su incidencia en la disuasion del delito y la resocializacion
del agente, Trujillo — 20207, presentada ante la Universidad Privada del Norte, concluyé la
normativa sobre reincidencia y habitualidad en el Cddigo Penal peruano ha fallado en
disuadir el delito, con un aumento de criminalidad en todo el pais, especialmente en Truijillo,
del mismo modo, no favorece la resocializacion de los delincuentes, contribuyendo al
hacinamiento en prisiones sin tratamiento adecuado; la legislacion comparada sugiere
medidas de seguridad en lugar de un enfoque punitivo, que ha demostrado ser ineficaz, en
resumen, las politicas actuales no logran los objetivos de disuasion y resocializacion,

evidenciando problemas graves en el sistema penitenciario.

Sanchez (2020), en la tesis para optar el grado de maestro en Derecho Penal titulado “La
normativa legal y los factores que explican la reincidencia en la comision del delito de robo
agravado por los condenados en el Penal de Lurigancho del Distrito Judicial de Lima en el
periodo 2017 — 20207, presentada ante la Universidad Alas Peruanas, concluyd que existe
una relacién entre la normatividad penal y los factores que explican la reincidencia en la
comision del delito de robo agravado por los condenados en el Establecimiento Penal de

Lurigancho, Distrito Judicial de Lima, durante el periodo 2017-2020.

Alvarez (2019), en la tesis para optar el grado académico de Maestro en Derecho Penal
titulado “Aplicacion del agravante: reincidencia en el delito de robo agravado y el nivel de
seguridad ciudadana en el distrito el Agustino” presentada ante la Universidad Norbert
Wiener, concluyd que el incremento de la delincuencia en el pais ha generado una percepcion
de impunidad, llevando a la poblacion a vivir en constante inseguridad. Un estudio en El
Agustino mostro que la reincidencia en el delito de robo agravado tiene una correlacion del

42% con la seguridad ciudadana, sugiriendo que su aplicacién rigurosa podria mejorar la
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percepcion de seguridad. No obstante, la implementacién de un plazo ilimitado para
determinar la reincidencia podria vulnerar los derechos fundamentales de los condenados, al
considerarse desproporcionada y contraria a principios constitucionales. El estudio también
destacd que la atencidn y control de las autoridades, junto con la ejecucion efectiva de las
penas, son cruciales para la seguridad ciudadana, subrayando la necesidad de un enfoque
equilibrado que respete derechos fundamentales mientras se busca garantizar la seguridad

publica.

2.2. MARCO CONCEPTUAL

2.2.1. BASES TEORICAS

A continuacién, se listan las bases tedricas que sustentan la investigacion, enfocadas en la
inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito de robo

agravado en Per(, destacando:

- Principio Non Bis In idem:
El principio de non bis in idem es una norma fundamental en el derecho penal y
procesal que garantiza que una persona no sea procesada ni sancionada mas de una
vez por los mismos hechos. Esto implica que, si una persona ha sido juzgada y
condenada o absuelta por una determinada infraccidn, no puede ser sometida a un
nuevo proceso penal por los mismos hechos, siempre que exista identidad de sujeto,
hecho y fundamento. Este principio protege a los individuos de la doble persecucién
penal y de la doble sancién, asegurando la seguridad juridica y el respeto a los
derechos fundamentales del acusado. Ademas, refuerza la estabilidad de las
decisiones judiciales y evita la arbitrariedad en la aplicacion de la ley, contribuyendo
a la certeza y la justicia en el sistema legal. Este principio se encuentra consagrado

tanto en normas constitucionales como en convenciones internacionales, siendo un
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pilar del derecho penal moderno y de los derechos humanos (Mendoza, 2018)

Teoria de la mayor capacidad delictiva del reincidente.

Autores como Pefia y Tarapués (2018) sefiala que la Teoria de la mayor capacidad
delictiva del reincidente sostiene que la reincidencia debe ser vista como una
cualificacion juridica subjetiva que indica una mayor capacidad del individuo para
cometer delitos, que se refleja en su repetida conducta delictiva tras una condena,
segln esta teoria, la reincidencia no solo se entiende como una repeticion de delitos,
sino como una manifestacion de una inclinacién interna hacia el delito, lo que
convierte al reincidente en un tipo especial de autor, aqui se destaca que, bajo esta
teoria, la persona es sancionada no solo por sus acciones, sino también por su forma
de vida, imponiéndole una marca distintiva que lo identifica como reincidente y

sefialado por su supuesta inclinacién hacia el crimen.

Teoria de la mayor culpabilidad:

La Teoria de la mayor culpabilidad se fundamenta en el pensamiento de autores
como Mir Puig, Martinez de Zamora y Latagliata, quienes coinciden en afirmar que
la reincidencia implica una mayor culpabilidad para el individuo reincidente. Esta
teoria se basa en un concepto de culpabilidad entendido como una medida vinculada
a la responsabilidad moral o personal de quien comete el delito. Segun este enfoque,
el reproche por el delito cometido por un reincidente es mayor que el aplicado al
primer delito, ya que, a pesar de haber sido previamente sancionado y advertido de
su comportamiento inapropiado, el individuo vuelve a cometer la misma infraccion.
De este modo, su culpabilidad se incrementa, pues se considera que la pena impuesta

previamente no fue suficiente para disuadirlo de reincidir, lo que refuerza la idea de
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una mayor responsabilidad personal en el segundo delito (Solano, 2021).

2.2.2. DESARROLLO TEMATICO

CAPITULO 1: FUNDAMENTOS JURIDICOS Y CONSTITUCIONALES DE LA
REINCIDENCIA

1.1. DEFINICION DE REINCIDENCIA

Segun Garro (2017), la reincidencia se refiere a la comision de un nuevo delito después
de una sentencia condenatoria, dentro de un plazo especifico, lo que resultara en un
aumento de la pena, la imposibilidad de acceder a la libertad condicional y la posibilidad
de aplicar reclusion por tiempo indefinido.

El concepto juridico de reincidencia penal, segun la doctrina, tiene su origen etimolégico
en el latin, derivado del prefijo “re” y “incidere”, lo que se traduce comunmente como
repeticion. En el ambito del Derecho penal, esto implica la repeticion de un
comportamiento ilicito (Monteros, 2020).

Para el autor Mendoza (2018, p. 602) la reincidencia se trata de “un hecho factico y
valorativo, que va incidir para la fundamentacion de la graduacion de la pena, como
circunstancia cualificada agravada para quien haya reincido en la comisién de un nuevo

delito doloso sin importar la naturaleza del delito”.

1.2. ETIOLOGIA DE LA REINCIDENCIA:

Segun Barreto (2020), el analisis de la reincidencia delictiva sigue siendo un enfoque
etiologico, es decir, un estudio centrado en las causas del delito y los factores asociados
a él. En este contexto, desde la perspectiva sociologica, se han realizado diversos
estudios sobre las causas del crimen que resultan valiosos para entender el fendémeno del

reincidente. En primer lugar, el modelo consensual sostiene que la sociedad funciona con
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base en un consenso logrado por la mayoria de sus miembros sobre ciertos valores e
intereses comunes. La violacion de estas normas consensuadas seria el resultado de
alguna caracteristica individual que hace al sujeto distinto del resto de la comunidad,
como una socializacién deficiente, que podria originar comportamientos desviados.
En contraposicion, los modelos pluralistas no conciben la sociedad como un acuerdo
generalizado, sino como un conjunto de reglas que buscan resolver los conflictos
surgidos dentro de la organizacién social. En este modelo, la sociedad est4d compuesta
por varios grupos con intereses distintos, los cuales pueden entrar en conflicto entre si.
1.3. NATURALEZA JURIDICA:
La naturaleza juridica de la reincidencia se explica desde enfoques naturalistico,
normativo y sistematico, que fundamentan su tratamiento en el derecho penal, donde se
detalla:
Consideracion naturalistica: Desde una vision naturalistica, que evidentemente se
vincula con aquella construccion filosofica basada en la proteccion de valores
sociales, la figura de la reincidencia se materializa como una forma de reivindicar
el sentido de justicia de una determinada sociedad, la cual asume que el peligroso
reincidente debe merecer un incremento en su sancion. En base a ello, esta corriente
estima que la naturaleza de la reincidencia parte de la verificacion de los siguientes
presupuestos: una cualidad subjetiva de predisposicién al delito; la posibilidad de
que en el reo se esté formando un habito hacia el delito a causa de la repeticion de
hechos criminales; y, alarma juridica. Cabe sefialar que, esta postura presentar
serias controversias en favor de su legitimidad, debido a que, desde un plano
juridico, se desconoce cual es el sentido de justicia popular que se intenta defender

o aludir, siendo que el mismo termina siendo poco especifica, y vejatoria de otras
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garantias que el Estado también reconoce, ateniendo al endeble sistema social que

presenta nuestro pais.
Consideracién normativa: La reincidencia, desde una perspectiva normativa, se
entiende como el principio segun el cual la norma, a través de un proceso formal y
bajo la autoridad competente, no solo regula los actos objetivos, sino que también
considera la propension delictiva de una persona. Esta normativa realiza un
pronostico futuro con el propdsito de prevenir y sancionar dicho comportamiento.
Bajo esa logica, la reincidencia representaria un quebrantamiento del contenido de la
norma; por lo que, “tendria la funcion de actuar de una manera cualificada, haciendo
mas intenso, el mandato de no delinquir y de no cometer delito en particular”.
Consideracion sistematica: La consideracion sistematica de la reincidencia esta
relacionada con su ubicacion dentro del sistema penal, es decir, si debe ser entendida
como parte de la pena o si se sitia en los margenes de la culpabilidad. En este sentido,
se establece que la reincidencia se configura en el derecho positivo como un
agravante de la responsabilidad, fundamentado en una mayor culpabilidad derivada
del delito cometido por un individuo previamente condenado, en comparacion con la

infraccion cometida por un delincuente primario (Solano, 2021, pp. 26-28).

1.4. DIFERENCIAS DE REINCIDENCIAS Y HABITUALIDAD

La reincidencia se entiende como la comisién de un nuevo delito después de haber

recibido una sentencia condenatoria, dentro de un plazo establecido por la ley. Este

comportamiento constituye una circunstancia agravante que conlleva un aumento en la

sancion penal, pues refleja la falta de enmienda del sujeto frente a una condena previa.

Por su parte, la habitualidad hace referencia a la repeticién de un mismo hecho delictivo

en varias oportunidades dentro de un periodo de tiempo determinado. A diferencia de la
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reincidencia, no se requiere necesariamente una sentencia condenatoria previa, sino la
demostracion de una practica reiterada delictiva que evidencia una conducta persistente

y sostenida en el tiempo (Madrid, 2018).

1.5.  REINCIDENCIAY PRINCIPIO NON BIS IN IDEM:

El principio de non bis in idem es una norma juridica de nivel constitucional y
convencional, que impide que una persona sea procesada o sancionada mas de una vez
por los mismos hechos. Segin Mendoza (2018), este principio "evita que una persona
sea castigada o sancionada dos (0 mas) veces por una misma infraccion, siempre que
exista identidad de sujeto, hecho y fundamento”.

Cabrera (2011) sostiene que una persona no puede ser juzgada en dos ocasiones por los
mismos hechos que se consideran delictivos, con el fin de evitar que esté bajo una
amenaza constante después de haber sido sometida a un proceso penal previo. El
principio de non bis in idem garantiza que nadie sea juzgado nuevamente por el mismo
delito o infraccidn, sin importar si en el primer juicio fue absuelto o condenado por esos

hechos.

1.6. CIRCUNSTANCIAS EN REINCIDENCIA

La reincidencia refleja la tension entre castigo y resocializacién, pudiendo ser vista

como agravante por su peligrosidad o como atenuante por evidenciar fallas del sistema

penal, en atencién a ello, se Colquepisco (2019), describe las siguientes circunstancias:
La reincidencia como circunstancia agravante: La reincidencia es considerada
una circunstancia agravante porque refleja la falta de correccion en la conducta
delictiva del individuo, a pesar de haber recibido previamente una sancion penal.

Su comisidn demuestra una resistencia frente a los efectos preventivos de la pena,
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tanto en su dimension general como especial, lo que evidencia una mayor
peligrosidad y una menor disposicion a la resocializacion. En ese sentido, el
ordenamiento juridico establece que, cuando un sujeto reincide, la respuesta
punitiva debe ser mas severa que la aplicada en el primer delito. El agravamiento
de la sancidn en casos de reincidencia tiene como finalidad no solo castigar con
mayor rigor al infractor, sino también proteger de forma mas efectiva a la
sociedad frente al riesgo de nuevas conductas delictivas. Asimismo, este
tratamiento mas estricto busca reforzar el caracter disuasivo de la pena, enviando
un mensaje de intolerancia hacia la reiteracion delictiva. De este modo, la
reincidencia se configura como un criterio que legitima el aumento de la pena por
encima del marco legal ordinario previsto para el tipo penal cometido.

La reincidencia como circunstancia atenuante: En algunos enfoques doctrinales,
la reincidencia puede considerarse una circunstancia atenuante en lugar de
agravante. Esta perspectiva parte de la idea de que la repeticion del delito no
siempre obedece a una mayor peligrosidad, sino a factores vinculados a la
disminucion de la imputabilidad del sujeto o a deficiencias del propio sistema
penal y penitenciario. Bajo esta Idgica, la reincidencia reflejaria no solo la
conducta del individuo, sino también las fallas de la sociedad y del Estado en la
tarea de resocializacion, lo que convierte la responsabilidad del infractor en un
fendmeno compartido con las limitaciones estructurales del sistema. Ademas,
desde esta vision, se considera que, si la pena tiene como finalidad Gltima la
resocializacion, la reincidencia evidencia el fracaso de dicho objetivo. Por ello,
no deberia entenderse automaticamente como un signo de mayor culpabilidad,
sino como una consecuencia de un proceso incompleto o ineficaz en la

reintegracion del individuo a la vida social. De esta manera, en lugar de agravar
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la sancion, la reincidencia podria servir para replantear la respuesta penal y
orientarla hacia medidas alternativas, que contemplen tanto el tratamiento
individual del condenado como la necesidad de reformar las condiciones sociales
y penitenciarias que favorecen la repeticion delictiva (p.45).

1.7. TIPOS DE REINCIDENCIA

Autores como Arnao (2018), destacan los siguientes tipos de reincidencia:
Reincidencia Especifica: La reincidencia especifica se configura cuando un
individuo, tras haber sido condenado por un delito, vuelve a cometer el mismo
delito o uno tan similar que se encuentra regulado dentro del mismo titulo del
Caodigo Penal. Este tipo de reincidencia refleja una clara tendencia delictiva hacia
una conducta concreta, lo que evidencia una especializacion del infractor en un
ambito criminal determinado. En consecuencia, el sistema juridico considera que
este tipo de reiteracion constituye una circunstancia agravante de mayor gravedad
que la genérica, ya que pone de manifiesto una persistencia en el mismo patron
delictivo.
El caracter agravante de la reincidencia especifica se fundamenta en la conviccién
de que la respuesta penal anterior no logr6 cumplir su funcién preventiva ni
resocializadora. La reiteracion del mismo delito demuestra que el individuo
mantiene la intencion de transgredir la misma norma penal, poniendo en riesgo
la seguridad juridica y el orden social en un ambito particular. Por ello, el
incremento de la pena en estos casos busca sancionar con mayor severidad la
obstinacion criminal del reincidente y reforzar la proteccion del bien juridico
vulnerado.
Reincidencia Genérica: La reincidencia genérica, también denominada impropia,

ocurre cuando una persona, tras haber cumplido una condena por un delito,
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comete otro distinto en cuanto a su naturaleza, aunque siempre dentro del &mbito
de los delitos dolosos. A diferencia de la reincidencia especifica, aqui no se trata
de la repeticion del mismo delito, sino de una variedad delictiva que refleja una
inclinacion general hacia la criminalidad, sin especializacion en un Gnico tipo
penal. Por ejemplo, un sujeto condenado por robo que posteriormente incurre en
un delito de cohecho.
Este tipo de reincidencia también es considerado agravante, ya que revela una
actitud contraria a la reinsercion social, pese a que el individuo no repita
exactamente la misma conducta. La importancia de la reincidencia genérica
radica en mostrar la continuidad en la infraccion de la ley, poniendo en evidencia
la peligrosidad del sujeto y la ineficacia de la pena anterior para corregir su
conducta. Por ello, el ordenamiento penal le otorga un tratamiento mas riguroso,
aunque generalmente con menor severidad que en el caso de la reincidencia
especifica, en tanto no implica una especializacion delictiva, pero si un patrén de
reiteracion (p. 32).
1.8. TEORIAS DE LA REINCIDENCIA
Autores como Bonilla (2020), realiza una clasificacion de las teorias de la reincidencia,
las mismas que corresponden a:
Seccion A. Basados en el primer delito del reincidente
- Teorias que niegan la eficacia de la agravante:
Los defensores de estas teorias consideran el delito como un hecho objetivo,
separado de su autor, por lo que la pena se ve como retribucion del delito, no
del delincuente, negando la eficacia agravatoria de la reincidencia. Segun Mir

(2016), agravar la pena por reincidencia es inconstitucional y deberia
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suprimirse o hacerse facultativa, ya que castigar la reincidencia implica
castigar al individuo, no solo su accion.

- Teoria positiva relativa: justificacion exterior al hecho y al sujeto.
Carrara (2000), creador de la teoria, sostiene que cuando un delito es
cometido por un reincidente, se genera un dafio mediato, como una mayor
sensacion de inseguridad en comparacion con el delito cometido por un
delincuente primario. Esto se debe a que aumenta el temor de la sociedad al
ver que la pena no logra disuadir a los culpables, y refuerza el mal ejemplo al
mostrar a otros delincuentes el desprecio por la pena de quien ya la ha sufrido.
Sin embargo, Carrara sefiala que esta idea depende de que el conocimiento de
la reincidencia sea publico, lo cual no ocurre con frecuencia.

Seccion B. Teorias que justifican la reincidencia en razon, del sujeto.
- Teoria de la menor responsabilidad del reincidente (teoria negativa relativa)
Los defensores de esta teoria argumentan que la reincidencia deberia atenuar
la pena, ya que los reincidentes actlian por habito y con menor conciencia del
mal, lo que disminuye su imputabilidad. Ademas, culpan a la sociedad por el
aumento de la reincidencia, sefialando factores como el entorno social, la falta
de empleo, la desigualdad econémica y una organizacién penal ineficaz que
facilitan la recaida en el delito.

- Teoria que considera la reincidencia como indice de mayor peligrosidad
A diferencia del Derecho Penal liberal, que se centraba en la culpabilidad, la
Escuela Positiva fundamento el castigo en la peligrosidad social del sujeto,
atribuida a defectos biolodgicos o sociales. Esta escuela representdé una
subjetivizacion del Derecho Penal, considerando la reincidencia como un

indicador de peligrosidad, y es criticada por admitir una responsabilidad
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social sin base moral. Se considera que esta teoria es una representacion de
aquel fendmeno subjetivo de peligrosidad en la escuela positiva que
histéricamente influye en las bases del derecho penal, al que hace descansar
sobre la peligrosidad del sujeto y sobre la necesidad de defensa social.
(Magri, 2019).

- Teoria de la aumentada imputabilidad del reincidente (Teoria Positiva

Absoluta)
La imputabilidad se refiere a la capacidad de comprender la ilicitud de los
actos y dirigir la conducta en consecuencia. En el contexto de la reincidencia,
después de una condena, el sujeto tiene un mayor conocimiento del disvalor
de su conducta, lo que hace que su posterior conducta delictiva sea mas
reprochable (Burgos, 2001).

- Teorias neoabolicionistas
Los defensores de estas teorias cuestionan que la agravante de reincidencia se
aplique, en la mayoria de las legislaciones, de manera automatica, basdndose
Unicamente en la constatacion de los requisitos objetivos. Es decir, la
existencia de una sentencia firme previa de condena y la comision de un
nuevo delito de la misma naturaleza que el anterior.

- Teoria de la insuficiencia relativa de la pena ordinaria: La pena impuesta al
autor por el primer delito no fue suficiente para evitar que cometiera un nuevo
delito, por lo que la segunda pena, como consecuencia de la comision de un
nuevo delito, debe ser considerablemente mayor que la primera. En este
sentido, Magri (2019) sostiene que al reincidente no se le debe imponer la
misma pena que se le aplicé en el pasado, ya que la comision de un nuevo

delito demuestra su insensibilidad ante la sancion previa. Por lo tanto, se debe
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imponer una pena mas severa para prevenir de manera efectiva la posible
comision de nuevos delitos por parte de esa persona.

Seccion C. Teorias que se basan en el segundo delito del reincidente

- Teoria de la mayor alarma social.
De alguna manera, esta tesis minimiza el concepto de bien juridico como
base del principio de ofensividad, el cual es uno de los pilares
fundamentales del derecho penal de garantias. Lo que plantea esta teoria es
aplicar un castigo mas severo a las conductas reincidentes, asumiendo que el
delito cometido por el reincidente refleja una mayor gravedad y que la
sociedad experimenta un mayor temor ante la posibilidad de que se cometan
nuevos delitos (Magri, 2019).

- Teoriade la lesion de un bien diverso o de la lesion més profunda del

mismo bien juridico.
La reincidencia justifica una pena mas severa debido a la persistente voluntad
antijuridica del delincuente, lo cual influye més en la imputabilidad psiquica
que en la gravedad del delito. Esta teoria coloca el foco de la pena en la
personalidad del reincidente, justificando un castigo mas alto por su tendencia
a cometer delitos y el dafio que representa para el orden juridico.
Solano (2021) expone con claridad los alcances de esta teoria, sefialando que
mientras en la infraccién del delincuente primario la lesion del interés general
se identifica con la lesion o puesta en peligro de un interés especifico, en la
reincidencia, el nuevo delito demuestra tanto la voluntad del delincuente de
violar el precepto penal, como la persistente voluntad de delinquir. Es decir,

ademas de la intencion de lesionar o poner en peligro el interés protegido por
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el delito, se evidencia la voluntad de no someterse al orden juridico
penalmente sancionado (p. 52).

- Teoria de la culpabilidad tipica especial: Desde la teoria de la culpabilidad
tipica especial, la reincidencia se interpreta como una nueva manifestacion
del concepto clasico de culpabilidad penal, la cual se ve reforzada no solo por
la comision de un delito, sino también por la reiteracién del comportamiento
criminal del agente, lo que permite configurar una culpabilidad especial. En
este sentido, los diversos fundamentos de la reincidencia delictiva han
recurrido a construcciones clasicas y propias de la teoria del delito para
justificar esta teoria. Asi, a partir del concepto de culpabilidad, se ha
interpretado que lo que ocurre con la reincidencia es una nueva modalidad de
culpabilidad, que unicamente restringe su aplicacion a la verificacion del
presupuesto de inclinacion al delito (Solano, 2021).

- Teoria de la culpabilidad aumentada: En la teoria de la culpabilidad
aumentada, la reincidencia se entiende como un aspecto vinculado
directamente a la culpabilidad, y se le reprocha con mayor severidad al
reincidente. Esto se debe a que la pena previamente impuesta no ha logrado
intimidarlo ni, mucho menos, orientarlo hacia el respeto al marco legal. Esta
teoria sostiene que si un individuo ha sido condenado por un delito y ha
experimentado el castigo correspondiente, pero aun asi no se reforma y
vuelve a cometer una infraccion penal similar, esta demostrando una mayor

perversidad (Solano, 2021).

1.9. RIESGOS DE REINCIDENCIA
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Los riesgos de reincidencia delictiva estan fuertemente asociados a factores familiares,
sociales y urbanos. Estos elementos influyen en la formacién de conductas que
aumentan la probabilidad de repetir actos criminales, sobre ello Farfan (2022) sefiala
los siguientes:

a. El ambito familiar: La pobreza en el hogar ha sido identificada como una de
las principales causas de la criminalidad y su reincidencia. En este sentido,
se puede afirmar que una gran parte de los criminales, especialmente los
jovenes, provienen de hogares con escasos recursos econdémicos. Sin
embargo, es importante sefialar que no se puede generalizar, ya que no todos
los hogares pobres estan involucrados en actividades delictivas. Hay familias
econdmicamente pobres, pero ricas en valores morales y sociales, y en ellas
no se observa una tendencia delictiva. La pobreza familiar juega un papel
crucial, ya que puede llevar a la falta de educacion y a la desintegracion del
nucleo familiar. Esto, a su vez, puede llevar al abandono de los nifios, quienes
muchas veces terminan en las calles, lo que en la mayoria de los casos resulta
en la participacion en actividades delictivas desde edades tempranas, como
el robo o incluso actos mas graves, como asesinar a sus propios padres.

b. Las malas compafiias: Sin lugar a dudas, uno de los factores que contribuye
a las malas acciones de las personas es el desempleo, la influencia de malos
amigos, una familia disfuncional, la falta de educacion, entre otros, lo que
puede llevar a la comision de ciertos delitos. Ademas, los malos comparieros
juegan un papel crucial en la generacion de comportamientos delictivos,
actuando como un foco creciente de criminalidad, ya que, con el tiempo,

aumenta el numero de personas involucradas en malas compaiiias.

42



c. Lavida urbana: Cada dia, en las grandes ciudades, las familias se ven cada
vez mas separadas debido a que el trabajo aleja a los padres, madres y
hermanos mayores del nucleo familiar. Esto provoca una pérdida de
comunicacion y control sobre los nifios. En muchos casos, el hogar se ha
convertido en un lugar solo para dormir, ya que todos los miembros de la
familia estdn ocupados con sus empleos. El atractivo de la vida criminal,
especialmente en forma de pandillas, se ve reforzado por la presencia de
delincuentes reincidentes. Se ha sefialado que estas ciudades tienen zonas de
alta criminalidad, donde la tasa de delincuencia es especialmente elevada y
se concentra principalmente en comunidades pobres, con malas condiciones

de vida (pp. 44-45).

1.10. REQUISITOS PARA LA CALIFICACION DE REINCIDENCIA

En el primer acuerdo plenario de 2008, se establecieron las pautas para la aplicacion de

la reincidencia después de la sentencia del Tribunal Constitucional N° 0014-2006-P1/TC

de 2007, que ratifico la constitucionalidad de las reformas legales. Sanchez (2020)

describe los requisitos necesarios para una interpretacion gramatical y sistematica del

articulo 46-B y el articulo 69° del Codigo Penal.
Cumplimiento de condena: Este requisito tiene como finalidad asegurar que la
reincidencia no se configure de manera arbitraria, sino inicamente cuando exista
una condena previa efectiva que refleje la responsabilidad penal del individuo. El
cumplimiento parcial o total de la pena privativa de libertad es indispensable,
pues demuestra que el sujeto ya fue objeto de sancién y de un proceso de
resocializacion. La reincidencia no puede fundarse en penas suspendidas,

convertidas o en otro tipo de sanciones, ya que estas no cumplen la finalidad de
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privacion de libertad que justifica el agravamiento posterior. De esta forma, se
garantiza que el reproche social y juridico tenga un antecedente materialmente
relevante.

Requisitos de los delitos: El caricter doloso de ambos delitos (antecedente y
posterior) responde a la mayor gravedad y reprochabilidad de este tipo de
conductas en comparacion con los delitos culposos. La exigencia de que la
reincidencia solo se configure por delitos dolosos se sustenta en el principio de
culpabilidad, puesto que en estos casos el sujeto actla con conocimiento y
voluntad de vulnerar la norma penal. Ademas, la condicion de que el nuevo delito
se produzca después del cumplimiento de la condena reafirma la idea de que el
individuo, pese a haber tenido la oportunidad de reinsertarse, decide volver a
delinquir, lo que revela una peligrosidad mayor que justifica la agravacion
punitiva.

Naturaleza del delito: La reincidencia no requiere que exista identidad entre el
delito antecedente y el nuevo, lo que da lugar a la Ilamada reincidencia genérica.
Esta caracteristica busca resaltar la peligrosidad del individuo como factor
determinante para el agravamiento de la pena, méas alla del bien juridico protegido
en cada caso. De este modo, alguien condenado por un delito contra el patrimonio
puede ser considerado reincidente si posteriormente comete un delito contra la
vida o la libertad, siempre que ambos sean dolosos. Sin embargo, esta amplitud
ha sido cuestionada doctrinalmente, ya que puede vulnerar el principio de
proporcionalidad al castigar de manera uniforme situaciones de diversa
naturaleza y gravedad.

Periodo de tiempo: El limite temporal de cinco afios previsto en el articulo 46-C

del Codigo Penal es un elemento esencial para evitar que la reincidencia se
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convierta en un estigma perpetuo contra el condenado. Este plazo opera como
una garantia de seguridad juridica y de resocializacion, pues se reconoce que,
transcurrido dicho tiempo sin delinquir, el sujeto ha demostrado una reinsercion
efectiva a la sociedad. Si bien algunos sectores plantean la posibilidad de plazos
mas extensos para ciertos delitos, lo cierto es que mantener una duracion
razonable asegura un equilibrio entre la necesidad de prevencion especial y el
respeto a los derechos fundamentales. La ausencia de plazo, como ocurre en
algunas interpretaciones, ha sido uno de los puntos mas criticados por su posible
inconstitucionalidad.

Circunstancia personal: La reincidencia es calificada como una circunstancia
personal, lo que implica que Unicamente puede ser atribuida a aquel sujeto que
efectivamente cumple con los requisitos establecidos en la ley. Esto significa que,
en casos de coautoria o participacion, el agravamiento por reincidencia no puede
extenderse a los demas intervinientes si en ellos no concurre el antecedente penal
necesario. Este criterio protege el principio de responsabilidad penal individual,
evitando que personas sin historial delictivo carguen con las consecuencias de los
actos pasados de otros. Asi, la reincidencia se convierte en un factor estrictamente
subjetivo que refuerza la idea de que el derecho penal sanciona conductas

personales y no condiciones colectivas o ajenas (pp. 58-60).

1.11. ELEMENTOS NORMATIVOS DE LA REINCIDENCIA

Los elementos normativos de la reincidencia en el Cédigo Penal Peruano se estructuran
en torno a la condena previa, el delito actual y la condicién del sujeto imputable, los

mismos que Solano (2021), los describe:

45



Condena previa: La vigente regulacion sobre la reincidencia en el Codigo Penal
Peruano, exige como primer requisito para ser sancionado por la condicion de
reincidente, que la persona haya cumplido en todo o en parte una pena; por ello,
se debe entender que la imposicion de una pena, necesariamente, requiere que
haya sido dispuesta por un 6rgano judicial competente y a través de una sentencia
que haya adquirido firmeza. En tal sentido, la verificacion de este primer
presupuesto se dard siempre que se cuente con una sentencia firme que haya sido
emitida por la autoridad jurisdiccional competente, que tras un proceso judicial
haya dispuesto la imposicion de una pena a un determinado sujeto, la cual haya
sido cumplida en su integridad o se haya cumplido en parte.
Delito actual: Respecto a este segundo requisito, el articulo 46-B del Codigo Penal
Peruano, precisa que, para ser reincidente, no solo basta con haber ejecutado una
pena total o parcial, sino que, ademas, se necesita de un delito actual, cometido
dentro de un plazo legal maximo de hasta cinco afios. El presupuesto de delito
actual, termina dando lugar a la verificacion de la reincidencia, pues ha de haberse
cometido de forma posterior a la firmeza previa sentencia penal de condena.
El sujeto: Finalmente, se tiene que la vigente regulacién de la reincidencia en el
Codigo Penal Peruano, requiere que la verificacion de los presupuestos
normativos, como la condena previa y el delito actual, se encuentren destinados a
poder atribuir una caracteristica particular a una persona imputable, que, para fines
del vigente tratamiento juridico penal, se la delimita como la condicion de
reincidente (pp. 41-42).

1.12. EFECTOS LEGALES DE LA REINCIDENCIA

Molina (2023), sefiala que, a pesar de las modificaciones realizadas en la normativa, esta

presenta los siguientes efectos:
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a. Efectos Agravantes: El principal fundamento de los efectos agravantes es que la
reincidencia demuestra una resistencia a la norma penal y a los intentos previos
de resocializacion. Desde esta perspectiva, el agravamiento no responde tanto al
delito actual, sino a la constatacion de que el individuo no ha interiorizado la
sancion anterior y representa un riesgo persistente para la sociedad. En el plano
normativo, el articulo 46-B del Cddigo Penal peruano refuerza este enfoque al
reconocer expresamente la reincidencia como circunstancia agravante. Sin
embargo, este razonamiento es cuestionado por algunos sectores de la doctrina,
al considerar que se aproxima a un derecho penal de autor, pues se sanciona al
sujeto por “ser” reincidente y no exclusivamente por “hacer” un nuevo delito.

b. Improcedencia de la Agravante: Los criticos a la aplicacion de la reincidencia
como agravante resaltan que este criterio genera una doble valoracién del hecho
delictivo anterior. El delito pasado ya fue juzgado y sancionado, por lo que
traerlo nuevamente al proceso actual contraviene el principio de non bis in idem
y el de culpabilidad por el hecho. Ademas, sostienen que la agravacion no
guarda relacion directa con la proporcionalidad de la pena, pues no se centra en
el dafio causado ni en la gravedad del nuevo delito, sino en la historia personal
del infractor. En este sentido, se ha argumentado que mantener esta figura
puede debilitar los fines de reinsercion y fomentar la estigmatizacion social,
colocando al reincidente en una situacion de desigualdad frente a otros
delincuentes primarios que cometen hechos similares o incluso mas graves.

c. Efectos Atenuantes: La vision atenuante de la reincidencia responde a una
perspectiva mas humanista y criminologica. Se entiende que, en muchos casos,
la reiteracion delictiva no solo refleja una decision individual, sino también un

fracaso estructural de la sociedad en garantizar condiciones que reduzcan el
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riesgo de reincidencia. Bajo esta ldgica, factores como la marginalidad, el
desempleo, la falta de educacion, la corrupcién institucional y un sistema
penitenciario ineficiente inciden en que el condenado vuelva a delinquir. Por
ello, algunos juristas plantean que la reincidencia deberia, en lugar de agravar la
sancion, motivar medidas alternativas orientadas a la rehabilitacion y a la
prevencion social. Este enfoque busca equilibrar la responsabilidad individual
con la responsabilidad social del Estado en la produccion y reproduccion de la
criminalidad (pp. 78-80).
1.13. LA REINCIDENCIA EN LA LEGISLACION PENAL PERUANA:
El autor Solano (2021), realiz6 la recopilacion de la informacion vinculante de la
reincidencia en la normativa peruana, donde se sefiala:
a. Codigo Penal Peruano de 1924: La primera referencia normativa que se tiene
respecto a la reincidencia en el Perd, se encuentra en el Codigo Penal Peruano
(Ley n° 4868 de 1924). Se trata de un cuerpo normativo que tuvo como referencia
la legislacion penal suiza y argentina, lo que representaba una novedad para la
época.
El articulo 111y 112 del Titulo XIV, del mencionado Cédigo Penal, constituye el
primer antecedente normativo de la figura de la reincidencia en nuestro
ordenamiento juridico penal, adoptando la siguiente redaccion legal:
Articulo 111.- “Es reincidente el que después de haber sufrido en todo o en
parte una condena a pena privativa de la libertad, impuesta en sentencia
nacional o extranjera, incurre, antes de pasar cinco afos, en otro delito
reprimido también con una pena privativa de la libertad. La remision de la
pena por via de gracia equivale a la ejecucion de ella. Cuando se trate de

condena extranjera, solo se tomara esta en cuenta para los efectos de la
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reincidencia, si el hecho que la hubiere motivado fuere también punible en

la Republica”.
No se computardn las condenas por faltas, delitos culposos, delitos
exclusivamente militares, ni aquellos de caracter politico o social, siempre que no
impliquen homicidio, incendio o saqueo. Articulo 112.- “Los reincidentes seran
reprimidos con pena no menor que el maximum de la que corresponde al delito”.
(tit. 14, art. 111y 112 de la Ley 4868 de 1924)
Esta regulacion considera reincidente no solo a quien haya sido sentenciado con
una pena privativa de libertad dentro del territorio nacional, sino que también
abarca las sentencias de condena emitidas en el extranjero, siempre que no se
exceda un lapso méximo de cinco afios.
Ley N° 28726: Publicada el 5 de mayo de 2006, la ley incorpora la reincidencia
en el articulo 46-B del Codigo Penal de 1991. Este articulo establece que quien,
tras cumplir total o parcialmente una condena privativa de libertad, comete un
nuevo delito doloso, serd considerado reincidente. La reincidencia se considera
una circunstancia agravante, permitiendo al juez aumentar la pena hasta en un
tercio sobre el méximo legal del tipo penal. Los antecedentes penales cancelados
no se computan para esta circunstancia. Esta primera regulacion de la reincidencia
dentro del Cddigo Penal de 1991, se caracteriza porque solo admite la reincidencia
en caso de que una persona haya cumplido en todo o en parte una condena de pena
privativa de la libertad en el territorio nacional, a diferencia del antiguo Cddigo
Penal de 1924, que si admitia la sentencias por condena expedidas en el extranjero.
Ademas, por primera vez se define a la reincidencia como una condicion que

habilita al Juez Penal a imponer una pena mucho maés severa en contra del agente,
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sobrepasando incluso el méaximo legal previsto para el delito que ha cometido (Ley
28726, 2006).

Ley N° 29407: La Ley N.° 29407, publicada el 16 de septiembre de 2009,
modific6 el articulo 46-B del Cddigo Penal, precisando la condicion de
reincidencia. Se establece que sera considerado reincidente aquel que, después de
haber cumplido total o parcialmente una condena privativa de libertad, comete un
nuevo delito doloso en un plazo no mayor de cinco afios. De igual forma, adquiere
esta condicion quien haya sido previamente condenado por faltas dolosas. La
reincidencia, de acuerdo con la norma, constituye una circunstancia agravante en
el proceso penal. Asimismo, la ley otorga al juez la facultad de incrementar la
pena hasta en un tercio por encima del méximo legal correspondiente al delito
cometido en caso de reincidencia. En situaciones en las que el agente hubiese
recibido un indulto o conmutacién de la pena y, posteriormente, incurriera en un
nuevo delito doloso, el juez podra aumentar la sancién hasta en una mitad por
encima del maximo legal establecido. En este supuesto, la norma establece
expresamente que no se tomaran en cuenta los antecedentes penales cancelados,
reforzando asi el caracter punitivo y disuasivo de la reincidencia (Ley 29407,
20009).

Ley N°29570: La Ley N.° 29570, promulgada el 24 de agosto de 2010, reforzé la
figura de la reincidencia regulada en el articulo 46-B del Cédigo Penal. Esta norma
mantiene que incurre en reincidencia quien, habiendo cumplido total o
parcialmente una condena privativa de libertad, comete un nuevo delito doloso en
un plazo que no exceda de cinco afios. También se considera reincidente a quien
haya sido condenado por la comision de faltas dolosas. La reincidencia constituye

una circunstancia agravante que autoriza al juez a incrementar la pena hasta en
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una mitad por encima del maximo legal fijado para el delito cometido. Asimismo,
la ley introduce un tratamiento mas severo para determinados delitos de especial
gravedad —como homicidio, secuestro, violacion sexual, robo agravado,
terrorismo, entre otros—, en los cuales el juez debe aumentar la pena en no menos
de dos tercios por encima del méximo legal, pudiendo incluso llegar hasta la
cadena perpetua. En estos casos, ademas, los reincidentes no podran acceder a
beneficios penitenciarios como la semilibertad o la liberacion condicional. Si el
agente hubiese recibido un indulto o la conmutacion de la pena y reincide en un
nuevo delito doloso, la sancion podré ser elevada hasta en una mitad adicional del
méaximo legal, sin que se computen los antecedentes penales cancelados (Ley
29570, 2009).

Ley N° 29604: Con la Ley N.° 29604, publicada el 21 de octubre de 2010, se
introdujo una nueva modificacion al articulo 46-B del Cdodigo Penal en materia de
reincidencia. Esta norma mantiene el plazo de cinco afos para considerar
reincidente a quien, tras cumplir total o parcialmente una condena privativa de
libertad, incurre en un nuevo delito doloso, incluyendo también a quienes fueron
condenados por faltas dolosas. Se establece que la reincidencia constituye una
circunstancia agravante que faculta al juez a incrementar la pena hasta en una
mitad del méaximo legal; sin embargo, si se trata de delitos de especial gravedad,
como homicidio, secuestro, violacién sexual, robo agravado, terrorismo, entre
otros, la sancion puede ser aumentada en no menos de dos tercios por encima del
méaximo legal, llegando incluso a la cadena perpetua, sin posibilidad de acceder a
beneficios penitenciarios como la semilibertad o la liberacion condicional.

Ademas, en los casos de reincidencia no se computan los antecedentes penales
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cancelados, salvo en los delitos expresamente sefialados en la propia norma (Ley
29604,2010)

Ley N° 30068: Con la Ley N.° 30068, publicada el 25 de junio de 2013, se
modifico el articulo 46-B del Codigo Penal sobre reincidencia, estableciendo que
incurre en esta condicién quien, tras cumplir total o parcialmente una condena
privativa de libertad, comete un nuevo delito doloso dentro de cinco afios, asi
como quien haya sido condenado por faltas dolosas. La reincidencia constituye
agravante y faculta al juez a aumentar la pena hasta en una mitad del méximo
legal; en delitos graves —como homicidio, secuestro, violacion sexual,
terrorismo, robo agravado o feminicidio— la sancion puede elevarse en no menos
de dos tercios, incluso hasta cadena perpetua, sin beneficios penitenciarios (Ley
30068, 2013).

Ley N° 30076: Con la Ley N.° 30076, publicada el 25 de julio de 2013, se
modific6 nuevamente el articulo 46-B del Codigo Penal, precisando que incurre
en reincidencia quien, tras haber cumplido en todo o en parte una pena, comete un
nuevo delito doloso dentro de cinco afios. También se considera reincidente a
quien, habiendo sido condenado por una falta dolosa, incurre en una nueva falta o
delito doloso en un plazo no mayor de tres afios. La reincidencia se configura
como circunstancia agravante cualificada, lo que permite al juez incrementar la
pena hasta en una mitad del maximo legal. En delitos graves —como homicidio,
secuestro, feminicidio, violacion sexual, terrorismo o trafico ilicito de drogas— el
plazo no tiene limite temporal y la pena puede elevarse en no menos de dos tercios
por encima del maximo legal, incluso hasta cadena perpetua, sin acceso a

beneficios penitenciarios. Esta ley introduce por primera vez la definicion expresa
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de la reincidencia como ‘“agravante cualificada”, reforzando asi el carécter
punitivo de esta figura (Ley 30076, 2013)

Decreto Legislativo N° 1181: El Decreto Legislativo N.° 1181, publicado el 26
de julio de 2015, modifico el articulo 46-B del Cddigo Penal sobre reincidencia,
donde se considera reincidente quien, tras cumplir en todo o en parte una pena,
comete un nuevo delito doloso en un plazo de cinco afios, también lo es quien,
tras ser condenado por falta dolosa, incurre en nueva falta o delito en un lapso no
mayor de tres afios. La reincidencia constituye una agravante cualificada,
permitiendo al juez aumentar la pena hasta en una mitad del méximo legal. Para
delitos graves como homicidio, feminicidio, secuestro, terrorismo, violacion
sexual o sicariato, el plazo se computa sin limite de tiempo. En estos casos, la pena
puede aumentar en no menos de dos tercios sobre el maximo legal, incluso hasta
cadena perpetua, donde los reincidentes no acceden a beneficios penitenciarios
como semilibertad ni liberacién condicional, ademés, no se computan
antecedentes penales cancelados, salvo en los delitos graves mencionados (DL N°
1181, 2015).

Ley N° 30838: La Ley N.° 30838, publicada el 11 de julio de 2018, modifico
nuevamente el articulo 46-B del Cddigo Penal, donde se considera reincidente
quien, tras cumplir en todo o en parte una pena, comete un nuevo delito doloso en
un plazo de cinco afios. También lo es quien, tras ser condenado por falta dolosa,
incurre en nueva falta o delito doloso dentro de tres afios. La reincidencia se
configura como circunstancia agravante cualificada, lo que permite al juez
aumentar la pena hasta en una mitad del maximo legal. Para delitos graves, en
especial los vinculados a la libertad e indemnidad sexual, el plazo de reincidencia

se computa sin limite de tiempo, en tales casos, la pena puede incrementarse en
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no menos de dos tercios sobre el maximo legal, incluso hasta cadena perpetua,
donde los reincidentes no acceden a beneficios penitenciarios como semilibertad
ni liberacion condicional. Esta modificatoria respondié a una politica criminal
enfocada en prevenir y reprimir delitos contra la libertad e indemnidad sexual (Ley

N° 30838, 2018).

1.14. ESCENARIOS DE REINCIDENCIA EN EL PERU:
Autores como Colquepisco (2019) identifican los siguientes escenarios en el Peru, respecto
a la reincidencia:

a. La reincidencia como agravante de la pena: La reincidencia ha sido
histéricamente considerada en el Perd como una circunstancia agravante que
justifica un aumento de la sancion penal. Desde los primeros codigos penales se
reconocio que el hecho de cometer un nuevo delito tras haber recibido una
condena previa revela una mayor peligrosidad y una menor disposicién a la
correccion. De este modo, la reiteracion delictiva se entiende como un factor que
afecta directamente la evaluacién de la culpabilidad del infractor y legitima la
imposicion de una pena mas severa. El tratamiento de la reincidencia como
agravante implica que, ademas de la sancion propia por la comision del nuevo
delito, se afiade un incremento derivado de la condicidn personal del sujeto. Este
mecanismo busca reforzar el efecto disuasorio de la norma penal y proteger a la
sociedad frente a la reiteracién delictiva, configurando asi una doble valoracion:
primero, la subsuncion de la conducta en el tipo penal; y luego, la calificacion de
reincidencia que agrava el castigo.

b. La reincidencia como presupuesto para la prision provisional: En el ambito

procesal, la reincidencia también funciona como un elemento que puede justificar
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la imposicidon de la prisién provisional. La normativa dispone que, al valorar esta
medida cautelar, se tenga en cuenta la peligrosidad del procesado y la existencia
de conductas reiteradas que incrementen el riesgo de fuga o de comision de
nuevos delitos durante el proceso. De esta forma, la reincidencia opera como un
indicio de riesgo procesal que refuerza la necesidad de mantener al imputado
privado de libertad de manera preventiva. Sin embargo, esta aplicacion debe
entenderse Unicamente como una medida de caracter cautelar, destinada a
asegurar la eficacia del proceso y la presencia del imputado en las diligencias. La
prisién provisional no constituye una pena anticipada ni puede cumplir las
funciones propias de la sancion penal. Por ello, su empleo debe ser excepcional,
proporcional y limitado en el tiempo, evitando que la mera condicion de
reincidente se convierta en una justificacion automatica para restringir la libertad
personal.

La reincidencia como excepcion a la ejecucion de la pena: En cuanto a la
suspension de la ejecucidn de la pena, la legislacion establece que esta no procede
cuando el agente es reincidente o habitual. La légica detras de esta disposicion es
que la reiteracion delictiva refleja un mayor grado de peligrosidad objetiva y, por
tanto, exige la aplicacion efectiva de la pena privativa de libertad. Se parte de la
premisa de que quien reincide no ha respondido adecuadamente al proceso de
resocializacion anterior y, en consecuencia, requiere un cumplimiento real de la
sancion. No obstante, esta configuracion tambien ha sido cuestionada, pues al
basarse en presunciones de peligrosidad, sin necesariamente apoyarse en datos
objetivos adicionales, puede traducirse en un tratamiento mas severo que no
siempre guarda proporcionalidad con el delito cometido. De este modo, se corre

el riesgo de considerar al reincidente como un “enemigo” social, al que se le
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limita de manera automatica beneficios como la suspensién de la pena, sin
atender a las particularidades de cada caso ni al principio de resocializacion que

deberia orientar la politica penal (pp. 39-44).

1.15. DERECHO COMPARADO DE REINCIDENCIA

El estudio comparado de la reincidencia permite identificar como distintos paises han
regulado esta figura en sus codigos penales. México y Argentina destacan como
referentes, al haber desarrollado con mayor amplitud su alcance y aplicacion juridica,

sobre ello Colquepisco (2019) sefiala lo siguiente:

En México: En México, la figura de la reincidencia esta prevista en el Codigo Penal
Federal y se configura cuando una persona, previamente condenada mediante
sentencia firme en el pais o en el extranjero, comete un nuevo delito antes de que
transcurra el plazo equivalente al de la prescripcién de la pena. La condena dictada
fuera del pais también es tomada en cuenta siempre que el hecho tenga caracter
delictivo conforme a la legislacion mexicana. Asimismo, se establece la figura de la
habitualidad, que se configura cuando el reincidente comete un nuevo delito del
mismo género, derivado de la misma inclinacion o motivacion viciosa, siempre que
las tres infracciones se produzcan dentro de un periodo maximo de diez afios.
También se incluyen los casos en que alguno de los delitos quede en grado de
tentativa, aunque se exceptlan de esta regulacion los delitos politicos y aquellos en
que el responsable haya sido indultado por inocencia.

En Argentina: En Argentina, la reincidencia se configura cuando una persona que ha
cumplido total o parcialmente una pena privativa de libertad vuelve a cometer un
nuevo delito sancionado con la misma clase de pena. También se toma en cuenta una

condena impuesta en el extranjero, siempre que corresponda a un delito que permita
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la extradicion conforme a la ley argentina. No generan reincidencia las penas
cumplidas por delitos politicos, los de competencia exclusiva del fuero militar, los
amnistiados o aquellos cometidos por menores de dieciocho afios. Ademas, la
condena anterior no sera considerada para efectos de reincidencia si ha transcurrido
un plazo equivalente al de la pena impuesta, que no podré ser inferior a cinco ni
superior a diez afios.

En cuanto a la habitualidad, no existe una definicion general en el Cédigo Penal
argentino, pero si se menciona en disposiciones especificas. En los articulos sobre
encubrimiento y lavado de activos, se establece que las penas pueden duplicarse
cuando el autor actie de manera habitual en la comision de estos delitos, o cuando
forme parte de una asociacion dedicada a estas conductas. Asi, la figura de la
habitualidad en Argentina aparece regulada de forma puntual y limitada a ciertos
ilicitos, més que como una categoria general aplicable a todos los delitos.

En Espafia: En la doctrina espafiola, la mayoria de autores se ha manifestado contraria
a mantener la reincidencia como agravante en el Cédigo Penal, argumentando que
esta figura contradice los principios de un derecho penal garantista. Se sostiene que
agravar la pena por el solo hecho de reincidir no cumple con los fines de la sancion
y, en la préctica, se convierte en una herramienta ineficaz, asociada mas bien a una
politica criminal de corte autoritario. Desde esta perspectiva, se propone sustituirla
por un enfoque preventivo que se centre en evitar la reincidencia mediante medidas
sociales y resocializadoras. En contraste, un sector de la doctrina espafiola defiende
la permanencia de la reincidencia como agravante. Su justificacion se basa en la
mayor gravedad de la culpabilidad del reincidente, entendiendo que la reiteracion
delictiva evidencia una mayor peligrosidad y resistencia frente a la norma penal. Para

estos autores, el incremento punitivo se encuentra legitimado en la necesidad de
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proteger a la sociedad frente a quienes muestran una persistencia en la conducta
delictiva.

En Ecuador: En el Cédigo Penal ecuatoriano, la reincidencia se configura cuando una
persona comete un nuevo delito después de haber sido condenada previamente.
También se aplica en casos de contravenciones, cuando en un plazo de noventa dias
el infractor repite la misma falta u otra de mayor gravedad; incluso, ciertas
reincidencias en contravenciones pueden ser consideradas como delitos. Ademas, las
condenas dictadas en el extranjero o por tribunales militares son tomadas en cuenta
para efectos de reincidencia, siempre que correspondan a delitos de la misma
naturaleza. Respecto a sus efectos, la ley establece un incremento progresivo de la
pena en funcion de la gravedad del nuevo delito y de la sancion previamente
impuesta. Este aumento puede ir desde la reclusibn menor con agravacion en su
duracion hasta llegar a la reclusion mayor especial de veinticinco afios, sin
posibilidad de reduccion o modificacion. En el caso de penas correccionales, la
reincidencia conlleva la imposicion del méximo de la sancién prevista, junto con la
vigilancia de la autoridad, asegurando asi un endurecimiento punitivo para quienes

persisten en la conducta delictiva (pp. 51-55).
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CAPITULO II: EI DELITO DE ROBO AGRAVADO
2.1.DEFINICION DE DELITO
Se configura cuando existe violencia, la cual se evidencia a través de las acciones del
delincuente, ocasionando en la victima lesiones psicoldgicas, fisicas y dafios patrimoniales

(Espinoza, et al., 2018).

2.2.ANTECEDENTES DEL DELITO DE ROBO AGRAVADO:

El delito de robo agravado es parte de la clasificacion que conforma la figura de “delitos
contra el patrimonio” que regula el cddigo penal peruano. Al ser uno de los delitos con mayor
incidencia, se ha visto inmerso en varias modificatorias. Inicialmente el texto que regula el
delito de robo agravado fue modificado por la Ley N°26319 de junio de 1994, luego se
promulgd la Ley N°26630 de fecha 21 de junio de 1996, sin embargo, fue también
modificada por el Decreto Legislativo N° 896 del 24 de mayo de 1998, teniendo como
finalidad disminuir de cierta forma los constantes delitos de robo agravado que se
presentaban de manera constante en diferentes partes del Per(. Posteriormente, continuaron
las modificaciones respecto de este delito gradualmente, ampliandose el contenido del
articulo 189 con fin de proteger los vehiculos por Ley 29407. Por Gltimo, mediante ley N°

30076 y 30077 se volvio a realizar otras modificatorias en el afio 2013 (Cuba et al., 2023).

2.3. DEFINICION DE ROBO AGRAVADO

Segun Urquizo (2014), el robo se define como la apropiacion ilegal de un bien ajeno con el
fin de aprovecharse de él, retirandolo del lugar donde se encuentra mediante el uso de
violencia contra la persona 0 amenazandola con un peligro para su integridad fisica o vida,

con las agravantes establecidas en el Articulo 189 del Codigo Penal.
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El robo agravado, tipificado en el Cdodigo Penal peruano, se distingue por la presencia de
circunstancias que aumentan su gravedad. Entre estas condiciones se incluyen el uso de
armas, la participacion de dos o méas personas, o la comision del delito en lugares habitados
o0 destinados a la residencia. Ademas, las penas se incrementan considerablemente cuando

la victima sufre lesiones graves o fallece durante el acto delictivo (Roca, 2022).

Esta modalidad delictiva también se caracteriza por la premeditacion y la planificacion
meticulosa de los perpetradores, quienes buscan minimizar el riesgo de ser capturados.
Asimismo, el empleo de la violencia o la intimidacién es un componente clave, lo que
incrementa el grado de afectacion psicoldgica en las victimas. Por lo tanto, el robo agravado
es considerado una de las formas méas graves de sustraccién de bienes ajenos (Chocce et al.,
2023).
El codigo penal peruano (1991) en su articulo 189-C.- Robo de ganado, sefiala:
El que se apodera ilegitimamente de ganado vacuno, ovino, equino, caprino, porcino
0 auquénido, total o parcialmente ajeno, aunque se trate de un solo animal,
sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, empleando violencia contra la persona
0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.
La pena serd privativa de libertad no menor de cinco ni mayor de quince afios si el
delito se comete con el concurso de dos 0 mas personas, o el agente hubiere inferido
lesion grave a otro o portando cualquier clase de arma o de instrumento que pudiere
servir como tal.
Si la violencia o amenaza fuesen insignificantes, la pena sera disminuida en un

tercio.
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La pena seré no menor de diez ni mayor de veinte afios si el delito cometido conforme
alos incisos 1, 2, 3, 4y 5 del segundo pérrafo del articulo 189.

La pena sera no menor de quince ni mayor de venticinco afios si el agente actda en
calidad de jefe, cabecilla o dirigente de una organizacion destinada a perpetrar estos
delitos.

En los casos de concurso con delitos contra la vida, el cuerpo y la salud, la pena se

aplica sin perjuicio de otra més grave que pudiera corresponder en cada caso.

24. TIPIFICACION DEL ROBO AGRAVADO
Rodriguez (2019), hace mencion a la siguiente tipologia:
A. Tipo Subjetivo

A.1. Sujeto Activo: El delincuente es una persona fisica, ya que incluso en
casos de agrupaciones destinadas a transgredir la ley, las condenas recaen
sobre los miembros integrantes de dicha agrupacion. En el robo agravado,
cualquier persona fisica que no sea la poseedora ni propietaria total del bien
en cuestién puede ser considerada culpable del delito.
A.2. Sujeto Pasivo: La victima puede ser cualquier persona fisica o juridica
que sea duefia de un bien juridicamente protegido por la incriminacion de esta
figura delictiva. Es decir, la persona o entidad que sufre la afectacion del bien,
siendo el ofendido penalmente el propietario del objeto robado.
A.3. Bien Juridico: El bien afectado en el robo es ajeno, y se le acredita el
lucro ilicito al delincuente. La caracteristica principal de este delito es el uso
de violencia o intimidacion, lo que pone en riesgo la vida, salud o libertad de
las victimas, ademas de afectar bienes patrimoniales. La variedad de bienes

comprometidos intensifica la gravedad del robo, ya que, aunque atenta
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gravemente contra la propiedad, también afecta la libertad e integridad fisica
de las personas involucradas.

B. Tipo Objetivo:
El robo agravado es un delito doloso: Es el saber y la voluntad de apropiarse
de un bien ajeno para aprovecharse de él, sacAndolo del lugar donde se
encuentra.
Es un acto deliberado del autor, que implica el desposeer al derecho habiente
para lograr el apoderamiento. De acuerdo a la ley penal de Peru, la
incautacion del bien ajeno debe hacerse para obtener provecho.
El aprovechamiento lo entendemos coma la ventaja econdmica, incluso basta
el aumento del patrimonio. La frase obtener provecho se interpreta como el
esfuerzo de lucro, cuya intencién es la adjudicacion del bien para obtener un
beneficio patrimonial, esto es, estimable econémicamente; pero ademas
necesariamente el sujeto activo pueda disponer efectivamente del bien.
Es menester que preexista el proposito del sujeto activo de tener el bien como
propio, es decir tener un poder factico sobre el sin obstaculos a la actuacion
inmediata de su voluntad sobre el bien. En principio, al haber apelado a la
expresion obtener provecho no tenemos los problemas que suscita la
exclusiva mencion del animo de lucro.
No obstante, ello y para desbrozar y hacer méas claro el camino conviene
explicar el animo de lucro y el animo de apropiacion.
El acto concluyente de sustraer alcanza la intencidn de apropiacion. Esto es,
el dolo abarca el animo de aprovecharse y animo de apropiacion ilicita,

naturalmente las matizaciones son marcadas por la manera de realizarse la
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vulneracién de la custodia cuando el sujeto no la posee y vulneracion de la
misma cuando esté en posesion del bien.

2.5.DISTINCION DEL ROBO CON OTRAS FIGURAS

La distincion del delito de robo frente a otras figuras delictivas resulta fundamental en el
derecho penal, pues permite precisar sus elementos caracteristicos y diferenciarlo de ilicitos
como el hurto, la extorsion y la estafa. Esta comparacion garantiza una adecuada calificacion
juridica de los hechos y una correcta aplicacion de las sanciones correspondientes,

destacando su diferencia con las siguientes figuras:

a. Tentativa en el delito de robo: La principal diferencia entre el robo y el hurto
radica en los medios empleados para la comision del delito. El robo, tipificado en
el articulo 188 del Cadigo Penal peruano, se caracteriza por el uso de violencia o
amenaza contra la persona, con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica, elementos esenciales para su configuracion. En cambio, el hurto, regulado
en el articulo 185, también implica el apoderamiento ilegitimo de un bien mueble
ajeno con fines de provecho, pero sin recurrir a la violencia ni a la amenaza. Asi,
mientras en el robo el autor vence la resistencia de la victima mediante coaccion,
en el hurto el bien es sustraido de forma clandestina, con engafio o destreza, sin
afectar directamente la integridad de la persona. Estas diferencias generan
consecuencias juridicas y practicas importantes. El robo se considera un delito de
mayor gravedad porque no solo afecta el patrimonio, sino también la integridad
fisica o psicoldgica de la victima, lo que se refleja en penas mas severas. Por su
parte, el hurto suele recibir un tratamiento mas leve, dado que se limita a la
afectacién patrimonial, y por ello puede ser competencia de juzgados de paz o

penales ordinarios. En contraste, el robo, por su gravedad, es competencia de
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juzgados especializados o incluso de salas penales superiores, lo que evidencia la
distinta valoracion que el ordenamiento juridico otorga a cada conducta.

Con la extorsion: En el delito de robo, el objeto es un bien mueble que el sujeto
activo sustrae de manera ilegitima, recurriendo a la violencia o amenaza para
lograr su apoderamiento inmediato. En contraste, en la extorsién el objeto no es
un bien mueble en si mismo, sino una ventaja econémica indebida u otro
beneficio que la victima, bajo coaccion, entrega al autor o incluso a un tercero.
De esta forma, mientras que en el robo la violencia 0 amenaza se emplea para
concretar la sustraccion del bien, en la extorsion la coaccion busca forzar a la
victima a otorgar la ventaja, que incluso puede materializarse en un momento
posterior. Otra diferencia radica en el destinatario y el tipo de ventaja obtenida.
En el robo, el beneficio perseguido es la apropiacion directa del bien mueble
sustraido, mientras que en la extorsion la ventaja puede ser de cualquier indole y
no necesariamente en favor del propio autor. Estas distinciones generan
implicaciones practicas relevantes: en el robo, el bien puede ser recuperado, en
tanto que en la extorsiéon la ventaja suele ser irreversible una vez entregada.
Ademas, la extorsion puede alcanzar una dimensién mayor al involucrar a
instituciones publicas o privadas como victimas, lo que amplifica su impacto en
el interés social y en la seguridad juridica.

Con la estafa: En el robo, el medio empleado para la comision del delito es la
violencia o la amenaza contra la persona, mientras que en la estafa se utiliza el
engano, la astucia o el ardid como recurso fraudulento. El objeto del robo es un
bien mueble sustraido de manera ilegitima por el autor, en tanto que en la estafa
se persigue un provecho ilicito que puede beneficiar al propio sujeto activo o a

un tercero, siempre en perjuicio de la victima. De este modo, la conducta tipica
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del robo consiste en apoderarse del bien mueble, sustrayéndolo directamente,
mientras que en la estafa la accion tipica radica en inducir o mantener en error al
agraviado para obtener un beneficio indebido. La afectacion que sufre la victima
también difiere en ambos delitos. En el robo, ademas de la pérdida del bien, la
persona padece un dafio directo a su integridad fisica o psicoldgica por la
violencia 0 amenaza empleada. En la estafa, en cambio, la afectacion principal es
de carécter patrimonial, pues la victima entrega voluntariamente un bien o realiza
una disposicién econémica, aunque su consentimiento esta viciado por el error
inducido por el autor. Por ello, mientras en el robo la voluntad de la victima es
anulada mediante coaccion, en la estafa el consentimiento existe, pero se

encuentra manipulado mediante el engafio (Criséstomo, 2024, pp. 43-45).

2.6.INCREMENTO DESMEDIDO EN LAS PENAS DEL DELITO DE ROBO

El antiguo Cddigo Penal contemplaba sanciones de entre 3y 8 afios de prision para el delito
de robo agravado. No obstante, a través de ocho reformas legislativas realizadas entre 1994
y 2013, dichas penas fueron incrementandose de manera progresiva hasta alcanzar, en
algunos casos agravados, la cadena perpetua. Las modificaciones mas relevantes ampliaron
los rangos de la pena privativa de libertad, estableciendo sanciones de 15 a 25 afios, luego
de 20 a 25 afios, y finalmente cadena perpetua cuando el delito es cometido por un miembro
de una organizacion criminal, cuando la victima sufre lesiones graves o fallece a
consecuencia del robo (Rodriguez, 2019).

El incremento de las penas para el robo agravado form¢é parte de una politica criminal mas
estricta frente al aumento de la delincuencia patrimonial. Sin embargo, pese al notable
endurecimiento de las sanciones, los analisis y testimonios recogidos evidencian que estas

medidas no han logrado reducir ni prevenir la comision de tales delitos. En consecuencia, se
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advierte que, aunque en el Perl se ha producido un severo aumento punitivo a través de
sucesivas reformas —incluso hasta llegar a la cadena perpetua—, dicho enfoque no ha
generado el efecto disuasivo o preventivo esperado (Rodriguez, 2019).

2.7. TEORIAS DEL ROBO AGRAVADO

Estas teorias buscan explicar su tipificacion, alcance juridico y la proteccion reforzada de

los bienes y las personas, en atencion a ello Allca (2019) destaca las siguientes teorias:

a. Teoria del dominio de hecho: En este tipo de teorias, el infractor es quien tiene la
capacidad de aplicar la consumacién del delito, mientras que los ayudantes no
tienen dicha posibilidad. El sujeto instigador del hecho delictivo y el cémplice
intervienen de manera mutua en la ejecucion del comportamiento, pero no tienen
dominio total sobre su realizacion. Esto significa que la comision del delito
dependera del desarrollo del accionar del sujeto y de la concrecion de la
consumacion del delito. Segln esta teoria, se considera autor al sujeto que tiene
el control de la consumacién del delito, poniendo en sus manos tanto la
realizacion del hecho como sus resultados, y teniendo la capacidad de continuar
con su consumacion o retractarse de esta. Ademas, no es necesario probar una
orden directa para que se ejecute el delito a través de terceros, sino que basta con
demostrar la posicion del sujeto dentro de la organizacion que lleva a cabo el
ilicito penal. Se destaca que aquellos que mueven los hilos de un aparato
organizado de poder tienen el mismo interes en la realizacion del hecho que el
inductor. Esta teoria independiza a los sujetos infractores de la ley por la
consumacion del hecho ilicito, aunque permite el reconocimiento del autor

principal de la comision del delito.
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b. Teoriade ladisponibilidad: Este tipo de teorias sostiene que el delito se considera
consumado en el momento en que el agente tiene la posibilidad de disponer del
bien sustraido, es decir, cuando puede ejercer algunas de las facultades propias
del dominio del objeto a sustraer. En otras palabras, la consumacion del hecho
delictivo dependera de la disponibilidad del bien frente al sujeto activo del ilicito.
Esta circunstancia también esta relacionada con el contexto social, ya que el
entorno proporcionara el nivel de disponibilidad del objeto para ser sustraido de
su propietario. Para que se dé la consumacion, basta con que exista una
disponibilidad momenténea o de breve duracion entre la sustraccion del bieny la
captura del culpable. En este sentido, la disponibilidad del bien es suficiente para
la consumacion del ilicito penal, que se asemeja al delito de robo o hurto y sus
agravantes, aplicandose segln las estrategias del infractor penal, aunque con el

mismo resultado: la sustraccion del bien (pp. 57-59).

2.8. LEGISLACION COMPARADA DEL ROBO AGRAVADO.
Rivera (2024), recopila en su investigacion, recopila la siguiente informacion:

a. Codigo Penal de Alemania Robo agravado: el articulo 249 del Codigo Penal
aleman define el robo agravado como el robo que se comete con violencia o
amenaza de violencia. EI modelo aleman destaca por la severidad de sus
sanciones frente al robo agravado, llegando a establecer cadena perpetua como
pena maxima. Esto refleja la alta proteccion que el ordenamiento otorga a los
bienes juridicos vinculados al patrimonio, la seguridad personal y la integridad
fisica de las victimas. Sin embargo, la doctrina alemana también enfatiza el
principio de proporcionalidad, de manera que la cadena perpetua suele reservarse

para los casos mas graves, especialmente aquellos en los que la violencia implica
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un grave riesgo para la vida. Este enfoque muestra un equilibrio entre prevencién
general y resguardo de derechos fundamentales.

Codigo Penal de Espafia Robo agravado: el articulo 242 del Codigo Penal
espafol define el robo agravado como el robo que se comete con violencia o
intimidacion. Espafia, el robo agravado presenta una pena privativa de libertad de
15 a 25 afios, lo que refleja una postura igualmente rigida frente a delitos
cometidos con violencia o intimidacion. El énfasis en la intimidacion como
modalidad equiparada a la violencia responde a la proteccion integral de la
libertad individual y la seguridad subjetiva de la victima. En este sentido, la
legislacion espafiola reconoce que no solo el dafio fisico constituye una agresion
grave, sino también la coaccion psicolégica que acompafia a la comision del
delito. Esto refuerza una vision méas amplia del bien juridico protegido.

Codigo Penal de Ecuador Robo agravado: el articulo 195 del Cédigo Penal
ecuatoriano define el robo agravado como "el robo que se comete con violencia
0 amenaza de violencia, 0 que se comete en un lugar habitado o de concurrencia
publica". ElI Codigo Penal ecuatoriano extiende la configuracion del robo
agravado al incluir no solo la violencia o la amenaza, sino también la comisién
en lugares habitados o de concurrencia publica. Esta ampliacién responde a la
necesidad de salvaguardar entornos sociales de especial vulnerabilidad, como los
domicilios o espacios publicos, donde el delito puede generar mayor alarma
social. La pena de 20 a 30 afios de prision evidencia un sistema punitivo
especialmente severo, que ha sido objeto de criticas por su dureza y por los
cuestionamientos a la proporcionalidad frente a otros delitos de mayor gravedad,

como el homicidio.
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d. Cddigo Penal de Argentina Robo agravado: el articulo 164 del Cddigo Penal
argentino define el robo agravado como "el robo que se comete con violencia o
intimidacion, o que se comete en un lugar habitado o de concurrencia publica”.
La legislacion argentina configura el robo agravado con criterios similares al
Ecuador, contemplando no solo la violencia o intimidacion, sino también la
comision en lugares habitados o de concurrencia publica. La pena de 10 a 25 afios
refleja un margen amplio de discrecionalidad judicial, lo que permite graduar la
sancidn en funcion de las circunstancias concretas del hecho. Este sistema busca
garantizar proporcionalidad y flexibilidad, aunque ha sido criticado por la
disparidad de criterios en su aplicacion practica. No obstante, se aprecia una
preocupacion por reforzar la tutela del domicilio como espacio de intimidad y
seguridad personal.

e. Cadigo Penal de Per Robo agravado: el articulo 189° del Codigo Penal peruano
define el robo agravado como "el robo que se comete con violencia o amenaza
de violencia, o0 que se comete en un lugar habitado o de concurrencia publica".
En el Perd, el articulo 189° del Codigo Penal establece que el robo agravado se
configura cuando el delito se comete con violencia 0 amenaza de violencia, o en
un lugar habitado o de concurrencia publica. La sancion va de 12 a 20 afios de
prisién, lo que coloca al sistema peruano en una posicion intermedia respecto de
otros paises de la region. Sin embargo, la practica judicial revela que las
agravantes suelen aplicarse de manera amplia, lo que ha generado debates sobre
la proporcionalidad de la pena en casos donde la violencia ejercida no alcanza
niveles extremos. Ademas, la reiteracion normativa de agravantes ha sido

criticada por contribuir al fendmeno del populismo punitivo (pp. 25-27).
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2.9. AGRAVANTES Y CUANTIFICACION DE LA PENA EN EL DELITO DE

ROBO AGRAVADO:

Autores como Rodriguez (2019), sefiala la siguiente cuantificacion de las penas en materias

del delito de robo agravado:

Entre 12 y 20 Afos de Prision: Las penalidades, son establecidas por la ley,
considerando los siguientes casos:

En Casa Habitada: La primera circunstancia agravante del delito de robo se
fundamenta en que este debe cometerse dentro de una casa habitada. Se
entiende por casa habitada todo lugar que sirve o funciona como residencia o
morada de una o mas personas, incluso si en el momento del robo los
ocupantes se encuentran ausentes de manera temporal o accidental.
Durante la Noche o Lugar Desolado: La comision del robo durante la noche
constituye una agravante que suele generar ciertas dudas, pues se entiende
que este periodo abarca el tiempo comprendido entre el final del crepusculo
vespertino y el inicio del amanecer. Es decir, corresponde a aquellas horas en
las que resulta dificil distinguir personas o cosas sin la ayuda de una fuente
de luz artificial.
A Mano Armada: Se le conoce como asalto. Es una suposicion legislativa
importante. El delincuente que recurra al uso de cualquier tipo de arma,
representa un peligro, causando una justificada alarma social.
Mediante el Concurso de dos o més personas: Para que esta agravante se
configure, basta con que el hurto sea cometido por dos 0 mas personas que
actian como participes. En esta circunstancia se incluyen los casos en que el

delito se realiza en banda, de manera concertada o por individuos que, aunque
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se unan solo de forma circunstancial, colaboran entre si para llevar a cabo el
acto delictivo.
En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de
pasajeros o de carga: No es suficiente que la victima este viajando dentro de
un vehiculo, la ley requiere que el automovil sea de transporte publico, que
su fin sea la de transportar pasajeros y que este prestando servicios.
Fingiendo se autoridad, servidor puablico, trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad: La agravante se configura
cuando el autor del robo actta fingiendo ser funcionario, autoridad o servidor
publico. Asimismo, se cumple esta condicion cuando el delincuente presenta
a la victima una orden, documento u oficio supuestamente emitido o firmado
por una autoridad, con el propésito de generar confianza o facilitar la
comision del delito.
En contra de menores de edad, incapacitados, mujeres embarazadas o
personas de la tercera edad: Es cuando se somete al delito de robo a este tipo
de personas.
Sobre Vehiculo Automotor: Es cuando la operacion del robo se da en
cualquier tipo de vehiculo.

No menor de Veinte ni mayor de Treinta afios:
Cuando se cause lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima: Es la
discapacidad para oponerse a los actos que le ocasiones el sujeto activo. Aqui
el perjudicado trata de conservar su capacidad perceptiva, pero las situaciones
materiales le impiden la facultad de actuar y oponerse al robo.
Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o mediante el

empleo de drogas: Esta agravante tiene dos hipotesis. Primera, el agente del
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delito se aprovecha de la incapacidad de la victima. La segunda se refiere al
uso de drogas a la victima, esto significa que el sujeto que comete el delito
debe suministrar por cualquier medio (oral intravenoso, nasal) drogas, con el
proposito de alterar el conjunto de funciones o facultades mentales de la
victima, colocandolo en estado de incapacidad mental.

Colocando a la victima o a su familia en dificil situacién Econémica: La razon
de la inclusién de esta conducta como agravante del hurto reside en el
desvalor de resultado. Ya que ocasiona situaciones graves para la victima o
su familia, los que es necesario proteger.

Sobre bienes de valor cientifico que integren el patrimonio Cultural de la
Nacion: En los ultimos afios el legislador penal ha mostrado su preocupacion
por proteger al patrimonio cultural de la nacion debida a la importancia que

tiene ante los desmesurados e injustos ataques que ha sido objeto.
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CAPITULO I11: LAPENAY SU REGULACION EN EL SISTEMA PENAL
3.1.LA PENA EN EL CODIGO PENAL PERUANO
Valderrama (2021) argumenta que la Constitucién Politica de 1993 se fundamenta en un
Estado social democrético y de derecho; por lo tanto, es imposible la aplicacion de las teorias
absolutas de la pena, basado ello en el articulo 139, inciso 22 que establece: “El principio
del régimen penitenciario tiene por objeto la reeducacion, rehabilitacion y reincorporacion

del penado a la sociedad”.

3.2.PRINCIPIOS DE LA PENA

Para poder determinar la pena en un delito, no solo se debe tener en cuenta el tipo de pena;
sino, también los principios que son los principales pilares para poder determinarla, dentro
de este tema Arce (2021) destaca los siguientes principios:

a. El principio de humanidad. Dentro de este principio, se entiende que el sujeto
activo, al ser condenado, debe ser respetado en su dignidad como persona y no
ser sometido a actos de violencia que afecten su integridad fisica o psicoldgica.
Por otro lado, se debe tener en cuenta que la finalidad de la pena es evitar que el
reo continte cometiendo el mismo delito, lo que no solo perjudica al Estado, sino
también a la ciudadania. Asi, la pena busca prevenir que otros individuos cometan
delitos similares, contribuyendo a la proteccién del orden social.

b. Principio de legalidad. El juez debe garantizar que la pena impuesta al agente
activo sea proporcional al delito cometido. Asimismo, el proceso para
responsabilizar al imputado debe cumplir con todas las garantias establecidas en
el debido proceso, asegurando que se respeten sus derechos fundamentales y que

la condena se base en un procedimiento justo y transparente.
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c. El principio del acto. Aqui se toma en cuenta el grado participacién del
imputado y se lo castiga conforme a su forma de actuar
d. Principio de igualdad ante la ley: Dentro de esta premisa, entendemos que todos
los ciudadanos somos iguales ante la ley, sin que las normas permitan algun tipo
de discriminacion al imponer una pena o ejecutar una sentencia. Sin embargo, se
puede sefialar que esto no siempre se cumple, ya que en el delito de concusion se
establecen penas minimas para los funcionarios o servidores publicos, mientras
que, en el delito de cohecho, la pena para el tercero o particular que no ostenta un
cargo estatal es considerablemente mas alta. Esta diferencia puede generar una
percepcion de desigualdad en la aplicacion de la ley.
e. Principio de proporcionalidad. La pena que se establezca para el imputado debe
ser la adecuada de acuerdo con su participacion y la mas idonea para cumplir
sus fines (pp. 44-45).
3.3.CARACTERISTICAS DE LA PENA:
Las caracteristicas de la pena reflejan los principios que orientan su aplicacion en el
derecho penal, asegurando justicia, proporcionalidad y respeto a la dignidad humana.
Cada una de ellas delimita cbmo debe imponerse y ejecutarse el castigo frente al delito,
en funcién a ello Arnao (2018) resalta las siguientes caracteristicas:
Personal: La pena posee un caracter personal, en tanto Unicamente puede imponerse
al autor culpable del delito, respetando el principio de culpabilidad. Nadie puede ser
castigado por los actos ilicitos cometidos por otros, por lo que la sancion recae
directamente en quien resulta responsable tras un juicio previo. Sin embargo, aunque
la pena se dirija al infractor, sus efectos suelen extenderse de manera indirecta a su
familia y entorno social, generando consecuencias negativas como desintegracion

familiar, vulnerabilidad economica o problemas sociales.
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Proporcionada: La pena debe ser proporcional a la naturaleza y gravedad del delito
cometido, considerando tanto las circunstancias objetivas como subjetivas del autor.
Esta proporcionalidad implica que el juez, al momento de imponer la sancion, valore
elementos como la peligrosidad del culpable, los antecedentes, los méviles del hecho,
la magnitud del dafio causado y las circunstancias atenuantes o agravantes. Asi, se
evita la imposicion de penas excesivas 0 desproporcionadas que no guarden

coherencia con el delito.

Determinada: La pena debe estar previamente determinada en la ley penal, en
coherencia con el principio de legalidad. Ello significa que el condenado no debe
sufrir més de lo que la norma establece, ni puede ser objeto de sanciones que no estén
previstas en el ordenamiento juridico. De esta manera, se garantiza la seguridad
juridicay se limita la discrecionalidad judicial, asegurando que las penas sean claras,

precisas y aplicables Unicamente dentro del marco legal.

Flexible: La pena, ademas de determinada, debe ser flexible, pues la ley establece un
rango minimo y maximo dentro del cual el juez puede graduarla segln la gravedad
del caso concreto. Esta flexibilidad también se extiende a la posibilidad de corregir
errores judiciales mediante recursos o impugnaciones, dado que toda decision
humana esta sujeta a posibles equivocaciones. En este sentido, la flexibilidad permite
un equilibrio entre la firmeza de la norma y la adaptacion a la justicia del caso

particular.

75



Pronta e ineludible: La pena debe ser ejecutada de manera pronta e ineludible para
cumplir con su finalidad preventiva y resocializadora. La lentitud en los procesos
judiciales debilita el poder intimidante de la sancién y genera una sensacion de
impunidad en la sociedad, lo que puede motivar conductas de justicia por mano
propia. Por ello, la aplicacion inmediata de la pena fortalece la confianza en la justicia
y asegura que el castigo tenga un efecto ejemplar y reparador frente al delito

cometido.

Individualizada: Finalmente, la pena debe ser individualizada, lo que significa que,
aunque las leyes penales se redacten de manera general y abstracta, su aplicacion
debe atender a las circunstancias especificas de cada persona que ha cometido un
delito. El castigo no se impone a hechos en abstracto, sino a individuos concretos,
considerando sus caracteristicas personales, su grado de culpabilidad y la situacion
particular del caso. Esta individualizacion permite que la pena se ajuste a la realidad

del infractor y garantice un tratamiento justo y equitativo (pp. 34-36)

3.4. TEORIA DE LA PENA:
La teoria de la pena constituye un eje central del derecho penal, pues explica la justificacion,
fines y funciones del castigo frente al delito. Sus distintas corrientes absolutas, relativas y
mixtas, reflejan la tensién entre la justicia retributiva, la prevencién social y la
resocializacion del infractor, en atencidn a ello se describen las principales teorias:
Teorias absolutas: De acuerdo con una posicién filoséfica, se sefiala que las bases de
las teorias absolutistas se encuentran en los postulados de Hegel, en su version
objetivo-idealista, donde el orden juridico esta representado por la voluntad general
frente a la voluntad especial del delincuente. Ademas, las teorias absolutas suelen ser
calificadas como teorias retributivas, ya que no buscan prevenir la comision de

delitos, sino que la pena se desvincula de su efecto social y se convierte en una simple
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retribucion por el mal (delito) causado. Desde este enfoque, las teorias absolutas
buscan que el responsable del acto prohibido expie su falta, considerando que el dafio
implicado en la pena constituye la retribucién por el dafio producido por el
delincuente. Estas teorias sostienen que la pena tiene la mision trascendental de
realizar el valor de la justicia, sin estar influenciadas por criterios de utilidad social
(Meini, 2013).
Teorias relativas: Su finalidad esencial es la prevencion del delito, ya sea mediante
la regeneracion del delincuente o la proteccién de la sociedad frente a posibles
acciones criminales. En estas teorias, se sostiene que las penas deben imponerse
exclusivamente con estos propdsitos, destacando tres presupuestos fundamentales
para la prevencion: primero, la posibilidad de prever con suficiente certeza el
comportamiento futuro del sujeto; segundo, la necesidad de adecuar la pena a la
peligrosidad del individuo para garantizar su eficacia preventiva; vy, tercero, la
importancia de contrarrestar la propension delictiva mediante mecanismos
pedagogicos, especialmente a través del trabajo social y educativo durante la
ejecucion de la pena. Aqui destacan las siguientes teorias:
Teoria de la Prevencion General: La prevencion general, formulada por
Feuerbach, sostiene que la pena tiene como finalidad principal evitar la
comision de delitos mediante la intimidacion social. Se la conoce como
“teoria psicoldgica de la coaccion”, pues busca generar un temor generalizado
en la sociedad frente a la amenaza de sancion. Esta coaccion se concreta
cuando los jueces condenan y ejecutan la pena, reforzando la credibilidad de
la amenaza legal. La I6gica de esta teoria es que las penas deben cumplirse de
manera obligatoria, ya que su inejecucion debilita el efecto intimidatorio. La

prevencion general actla primero con la amenaza abstracta de sancion y
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después con la confirmacion real a través de su ejecucién. De esta manera, se
configura como una medida orientada no al delincuente en si mismo, sino a
la sociedad en general. Su fin ultimo es reafirmar la autoridad de la norma y
evitar la repeticion de conductas injustas.
Teoria de la Prevencion Especial: La prevencion especial, desarrollada por
Franz von Liszt, centra la funcion de la pena en el propio delincuente.
Considera que el castigo no debe orientarse a retribuir el pasado, sino a
prevenir futuros delitos por parte del infractor. La pena se convierte en un
instrumento para corregir, intimidar o neutralizar al sujeto, dependiendo de
su peligrosidad. Se vincula con la resocializacion, pues se pretende que el
condenado adquiera herramientas que le impidan reincidir. A diferencia de la
prevencion general, su enfoque es individual, actuando sobre el autor del
delito y no sobre la colectividad. Busca ademas responsabilizar a la sociedad
en el proceso, entendiendo que la criminalidad también responde a
condiciones sociales. En sintesis, su finalidad es evitar la reincidencia y
garantizar la reintegracion del individuo en la comunidad (Meini, 2013).
Teorias Mixtas: Las teorias mixtas de la pena buscan integrar los fines de la
prevencion general y especial en un mismo nivel, conciliando tanto la utilidad social
como los valores de justicia, estas teorias superan las limitaciones de las absolutas,
centradas en la justicia, y de las relativas, enfocadas en la utilidad, uniendo ambos
enfoques, sosteniendo que la pena tiene como punto de partida una finalidad
preventiva, ya que las normas penales solo se justifican en la medida en que protejan
la libertad individual y garanticen un orden social orientado a su servicio. Aqui

destacan las siguientes teorias:
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Teorias retributivas de la unién: Plantean que la retribucién y la prevencion
no son excluyentes, sino fines complementarios de la pena. Su eje central es
la necesidad de expiacion, entendida como la justa retribucion al delito
cometido. La prevencion general y especial cumplen un rol secundario,
subordinado a la retribucion. En consecuencia, la proteccion social se
fundamenta principalmente en la retribucion justa, que a su vez contiene un
efecto preventivo.

Teorias preventivas de la union: Defienden que el Gnico fin legitimo de la
pena es la prevencion, entendida como defensa de la sociedad y garantia de
la libertad individual. La retribucién actta solo como limite, impidiendo que
la pena supere lo merecido por el hecho cometido. Se distinguen tres
momentos: intimidacion legislativa, aplicacion judicial y ejecucion
penitenciaria orientada a la resocializacion. Aunque criticada por relegar a la
victima, es una postura ampliamente aceptada en la dogmaética penal

contemporanea (Solano, 2021).

3.5.FUNDAMENTOS DE LA PENA:

Los fundamentos de la pena explican las razones que justifican su existencia en el derecho
penal, atendiendo a dimensiones éticas, utilitarias, politicas y socio-criminoldgicas. Cada
enfoque aporta una perspectiva distinta sobre su funcién en la sociedad y frente al delito,

destacando:

a. Fundamento ético: La pena tiene un fundamento ético, puesto que, como accion
del Estado, en tanto ejercicio de poder, es necesaria para el mantenimiento del

orden social, por si misma no es un fin, sino un medio para realizacion de un
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orden justo. Agregando que, desde este fundamento, la pena debe ser justa y eso
presupone que se corresponda en su duracion e intensidad con la gravedad del
delito, que lo compense.

Fundamento utilitario: A través de un fundamento utilitario, la pena no se sostiene
en cuestiones éticas o morales, sino en la necesidad de justificar la pena por
motivos meramente economicos, utilitaristas, de oportunidad o préacticos,
conforme a una ponderacion de costes y beneficios. Este fundamento encuentra
vinculacion con los fendmenos del analisis econdmico de la conducta y del
derecho, a través de la cual se pretende hacer una prognosis de los costos que
origina el despliegue de un delito, siendo aplicable para su represion unicamente
la pena.

Fundamento politico: En cuanto al fundamento politico de la pena, este se
concibe a partir del poder que histéricamente ostenta el Estado, el cual le permite
imponer penas como parte de su atributo sancionador. De esa manera, se
establece que el Estado como proponente de las reglas establecidas dentro de una
determinada sociedad, sea también quien se encarga de imponer las sanciones
cuando éstas no se cumplen, y por tanto, se llegue a desconocer la autoridad
estatal que ostenta.

Fundamento socio-criminoldgico: Como fundamento socio-criminolégico se
entiende que la pena existe porque es el Unico y mas eficaz remedio de lucha
contra la criminalidad, a la luz de las exigencias sociales (Solano, 2021, pp. 63-

65).
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3.6.DETERMINACION DE LA PENA EN LA LEGISLACION PERUANA
Para la determinacion y fundamentacion de la pena, el juez debe considerar diversos criterios
establecidos en el articulo 45 del Codigo Penal, los cuales orientan su decision en funcién
de las circunstancias personales del agente, la gravedad del hecho cometido y las
consecuencias derivadas del mismo:
a) Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente o el abuso de su cargo,
posicion econdmica, formacion, poder, oficio, profesion o la funcion que ocupe en
la sociedad,
b) Su cultura y sus costumbres,
c) Los intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependan,
asi como la afectacién de sus derechos y considerando especialmente su situacion
de vulnerabilidad.
Por su parte, el articulo 45-A del Cddigo Penal, referido a la individualizacion de la pena,
establece que toda sentencia condenatoria debe incluir una fundamentacion explicita y
suficiente respecto a los motivos que sustentan la determinacion cualitativa y cuantitativa
de la pena. Asimismo, dispone que, para fijar la sancion dentro de los limites establecidos
por la ley, el juez debe considerar el grado de responsabilidad del autor y la gravedad del
hecho punible cometido, siempre que dichos elementos no constituyan por si mismos un
delito auténomo ni representen circunstancias que modifiquen la responsabilidad penal.
El juez determina la pena aplicable desarrollando las siguientes etapas:
Identifica el espacio punitivo de determinacion a partir de la pena prevista en la ley
para el delito y la divide en tres partes.
Determina la pena concreta aplicable al condenado evaluando la concurrencia de

circunstancias agravantes o atenuantes observando las siguientes reglas:
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a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran Unicamente
circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina dentro del tercio
intermedio.
b) Cuando concurran circunstancias de agravacion y de atenuacién, la pena
concreta se determina dentro del tercio intermedio.
c) Cuando concurran Unicamente circunstancias agravantes, la pena concreta
se determina dentro del tercio superior.
Cuando concurran circunstancias atenuantes privilegiadas o agravantes cualificadas,
la pena concreta se determina de la siguiente manera:
a) Tratdndose de circunstancias atenuantes, la pena concreta se termina por
debajo del tercio inferior;
b) Tratandose de circunstancias agravantes, la pena concreta se determina por
encima del tercio superior; y
¢) En los casos de concurrencia de circunstancias atenuantes y agravantes, la
pena concreta se determina dentro de los limites de la pena bésica

correspondiente al delito (Malca, 2019).

3.7.DETERMINACION DE LA PENA EN EL DELITO DE ROBO AGRAVADO.
Para efectos de establecer la pena a imponer al encausado recurrente debe tenerse en cuenta
lo siguiente:
El delito de robo agravado imputado se encuentra previsto en el articulo ciento
ochenta y ocho, concordado con los incisos uno y dos del primer parrafo del
articulo ciento ochenta y nueve del Codigo Penal -referida a las agravantes de
comision del delito en casa habitada y durante la noche- sanciona al agente con

pena 22 privativa de libertad no menor de doce ni mayor de veinte afos.
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La disminucién prudencial de la pena, debido a que el delito imputado quedo en
grado de tentativa, conforme a lo dispuesto en el articulo dieciséis del Cédigo
Penal.

Sus condiciones personales, esto es, refiere realizar trabajos eventuales, de grado
de instruccidn tercero de primaria y no registrar antecedentes penales vigentes
(registra condenas a penas suspendidas ya cumplidas), conforme se advierte de
su certificado de antecedentes penales de fojas sesenta y seis. Por tanto, teniendo
en cuenta lo anotado se considera que la pena impuesta en la recurrida no resulta
proporcional a la gravedad del delito cometido, sin embargo, este Supremo
Tribunal se encuentra impedido de aumentar prudencialmente la pena, debido a
que el representante del Ministerio Pablico no interpuso recurso de nulidad en
este extremo, conforme a lo establecido en el articulo trescientos del Cédigo de

Procedimientos Penales (Arnao, 2018, p. 95).

3.8.DETERMINACION DE LA PENA, EN EL DERECHO COMPARADO.

A diferencia al sistema nuestro, en el derecho comparado podemos verificar varias formas

de determinar la sancion, sobre lo indicado Malca (2019) destaca:
Sistema Colombiano. Por su parte en el derecho comparado, el sistema colombiano
se rige por el sistema de cuartos, conforme a su Cdédigo Penal, articulo 61: Al tenor
literal, este apartado, precisa para efectos de imponer el castigo el magistrado dividira
la pena abstracta en cuartos, el primero sera un minimo, el segundo y el tercero se
denominaran medios (0 sea habra dos medios) y el cuarto serd el maximo (un
méaximo). Con lo que respecta a los dos medios, aqui el magistrado se deslizara en
tanto en cuanto haya la concurrencia de atenuantes y agravantes. Con lo que respecta

al dltimo cuarto, el magistrado sélo podra concretizar la punicion cuando sélo haya
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la concurrencia de agravantes. Segun el espacio en que se ubique la pena, el juez no
puede imponerla automéaticamente, pues debe considerar diversos factores como la
magnitud de la conducta, la presencia de agravantes o atenuantes, el dafio o
peligrosidad generada, el grado de dolo o culpa y los fines preventivos que busca la
sancion.

A diferencia del Perd, que utiliza el sistema de tercios para individualizar la pena,
Colombia aplica el sistema de cuartos, lo que permite una evidencia mas precisa entre
atenuantes y agravantes. Esta estructura otorga mayor predictibilidad en la
dosificacion, mientras que en el Per persiste mayor discrecionalidad judicial. La
comparacion evidencia que el sistema colombiano establece contornos més claros
para evitar excesos punitivos, aspecto relevante al analizar la proporcionalidad
vinculada a la reincidencia.

Sistema Boliviano: En la normativa penal de este pais, la aplicacion de las penas se
regula en el Titulo 11, capitulo 11, articulos 37 al 46. El articulo 37 establece que
corresponde al magistrado determinar la sancién considerando la gravedad del delito,
las circunstancias, las consecuencias generadas y el contacto directo entre las partes.
Para fijar la pena in concreto, el juez debe observar los limites legales minimos y
maximos, lo que le otorga un margen amplio y discrecional en la decision.

Sin embargo, la legislacion no precisa a qué sistema tedrico de determinacion de la
pena se adhiere, ya que no contempla férmulas objetivas como el sistema de tercios
0 cuartos. Esto genera que el sistema sea calificado como subjetivo-objetivo, donde
la racionalidad y proporcionalidad dependen en gran medida del criterio del juez.
Una situacion similar ocurre en Nicaragua, donde tampoco existe un método
preestablecido para la fijacion de la pena, quedando igualmente en manos del juez

determinar la sancion dentro de los limites previstos por la ley.
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En contraste con el Perd, que sigue un sistema normado de tercios para fijar la pena,
Bolivia adopta un modelo subjetivo-objetivo sin formula estructurada, dejando
amplio margen de decision al juez. Esta ausencia de un método uniforme genera
variabilidad mayor que la existente en la legislacion peruana. La comparacion
demuestra que, aunque ambos paises reconocen limites legales minimos y méximos,
el sistema boliviano presenta menor control sobre la proporcionalidad, aspecto
esencial en el debate sobre agravantes como la reincidencia.

Chile: En el pais surefio, su regulacion se encuentra en el libro primero, tit. segundo,
seccion cuarta, bajo el nomen, de aplicacion de las penas, donde se regula como se
determina la sancion al delincuente. En especifico en el art.56, donde se eshoza que
las penas divisibles constaran de tres grados, un minimo, medio y un maximo. Ahora
determinar en particular, en el art. 59 se precisan las gradaciones donde hay hasta 5
de éstas en atencion a la magnitud del acto delictivo. No vamos a hacer disquisiciones
profundas de este paragrafo, pues s6lo nos interesa, al tipo de sistema al que
pertenece, la respuesta es el sistema de tercios. Malca (2019, pp. 38-40)

Aungue tanto Chile como el Perd emplean una division estructural para
individualizar la pena, Chile opera mediante el sistema de grados dentro del sistema
de tercios, con una precision normativa mas desarrollada que la peruana. Su
regulacion establece hasta cinco gradaciones aplicables segun la entidad del hecho,
reduciendo la discrecionalidad judicial. En comparacion, el Perd mantiene un
esquema menos detallado, lo que evidencia la necesidad de fortalecer criterios
proporcionales, especialmente en casos que involucran agravantes permanentes

como la reincidencia.
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CAPITULO IV: PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DEL SISTEMA

PENAL FRENTE A LA REINCIDENCIA

4.1. IGUALDAD ANTE LA LEY

4.1.1. Definicién:

El principio de igualdad ante la ley es un principio normativo esencial que garantiza
la equidad y la no discriminacion, asegurando que todas las personas disfruten de
los mismos derechos y responsabilidades dentro del sistema legal. Este principio
establece que nadie debe recibir ventajas ni sufrir desventajas basadas en factores
discriminatorios como raza, género, orientacion sexual o religion (Miralles, 2023).
Por otro lado, Avalos (2022) sostiene que el marco legal garantiza un trato
uniforme, evitando privilegios para unos y perjuicios para otros. Marin (2018)
resalta que este principio es crucial para cualquier Estado constitucional y sociedad
organizada, ya que obliga a los Estados a asegurar un trato igualitario, garantizando
que tanto los beneficios como las cargas sociales se distribuyan de manera justa
entre todos los ciudadanos.

4.1.2. Base legal de la igualdad ante la Ley:

Rodriguez (2017) sefiala que la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en

su articulo 7°, establece: “Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distincion,

derecho a igual proteccion de la ley. Todos tienen derecho a igual proteccion contra
toda discriminacion que infrinja esta Declaracion y contra toda provocacion a tal
discriminacion.” Siguiendo esta linea, la Constitucion Politica de 1993 del Peru
consagra el derecho a la igualdad ante la ley en el articulo 2, numeral 2, que dispone:

"Toda persona tiene derecho a la igualdad ante la ley. Nadie debe ser discriminado
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por motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion, opinion, condicion econémica o
de cualquier otra indole."

Constitucionalmente, el derecho a la igualdad se expresa en dos dimensiones:
igualdad ante la ley e igualdad en la ley. La primera dimension implica que la norma
debe aplicarse de manera uniforme a todos los que se encuentren en la misma
situacion descrita por la norma. La segunda dimension establece que un érgano no
puede alterar arbitrariamente el sentido de sus decisiones en casos sustancialmente
similares; si decide apartarse de sus precedentes, debe proporcionar una justificacion

suficiente y razonable para hacerlo (Gutiérrez, 2011).

4.1.3. Prohibiciones de la igualdad ante la ley:
Rodriguez (2017), diferencia dos tipos de prohibiciones, las cuales se describen a
continuacion:

— Prohibicién de la discriminacion: La prohibicién de discriminacién establece
que ningun funcionario o servidor puede tratar de manera desigual a las
personas. Esto se entiende también como una prohibicién de cualquier trato
desigual que interfiera con el ejercicio normal de los derechos fundamentales.
Ademas, exige que el Estado, a través de sus Grganos, no emita normas
discriminatorias y que los drganos judiciales eviten dictar resoluciones que
contravengan estos principios.

— Prohibicién de las normas discriminatorias: Se ha afirmado que el Estado, al
emitir normas, no debe incluir disposiciones discriminatorias, lo que significa
que las leyes deben ser aplicables a todos por igual. Esta idea se refleja en el
articulo 103° de la Constitucion Politica de 1993, que permite la promulgacion

de leyes especiales solo cuando lo exige la naturaleza de la situacion, pero no
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por diferencias entre personas (Constitucion Politica del Perd, 1993). Esta
disposicion incorpora el principio de generalidad y condiciones de igualdad en
la creacidn de leyes, evitando asi la concesion de privilegios o estatutos de

caracter personal.

4.2.PRINICIPIO DE PROPORCIONALIDAD DE LA PENA
4.2.1. Definicion
Montoya (2020) sostiene que "EI principio de proporcionalidad no tiene una
naturaleza autbnoma (de contenido propio), sino que, en gran medida, constituye una
herramienta interpretativa respecto de la posible vulneracion del resto de derechos
fundamentales”. Por otro lado, Ramirez (2016) afirma que la excepcion al principio
de igualdad ante la ley est& contenida en la misma norma, indicando que el principio
de proporcionalidad no se aplica en casos de reincidencia. Esto implica que cuando
una persona con una sentencia firme por un delito comete otro delito dentro de un
periodo no superior a cinco afios, no se considerara la proporcionalidad en la pena.
Esta excepcion también se extiende a situaciones de habitualidad, cuando una
persona es condenada por tres 0 mas sentencias firmes dentro de ese mismo lapso.
4.2.2. El principio de proporcionalidad en el derecho penal
El principio de proporcionalidad tiene su principal &mbito de aplicacion en los
derechos fundamentales. En el contexto del derecho penal, las normas que imponen
sanciones pueden restringir la libertad individual, por lo que el principio de
proporcionalidad se ve comprometido si se sacrifica el derecho a la libertad de
manera innecesaria 0 excesiva (Aguado, 2014). De este modo, el principio de

proporcionalidad actia como una herramienta argumentativa que fundamenta los
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juicios de validez constitucional de las leyes que afectan los derechos fundamentales,

incluidas las leyes penales (Castillo, 2020, p.561).

4.2.3. Estructura del principio de proporcionalidad:

El principio de proporcionalidad se estructura en tres subprincipios, que permiten

evaluar la legitimidad de las medidas estatales. A través de ellos se asegura que toda

intervencion en los derechos fundamentales sea adecuada, razonable y justificada

frente al fin constitucional que persigue, sobre ello Mesa (2023) los distingue:
El subprincipio de idoneidad: La idoneidad consiste en la relacion de
causalidad, de medio a fin entre el medio adoptado y el fin medio a fin, entre
el medio adoptado y el fin propuesto. Es decir, se trata del andlisis de una
relacion medio-fin
El subprincipio de necesidad: Busca examinar si existen otros medios
alternativos al optado que no sean gravosos o al menos que lo sean optado que
no sean gravosos o, al menos, que lo sean en menor intensidad. Se trata del
andlisis de una relacion medio-medio, esto es, de una comparaciéon entre
medios; el optado y el o los hipotéticos que hubiera podido adoptarse para
alcanzar el mismo fin.
El subprincipio de proporcionalidad en sentido estricto: Consiste en una
comparacidn entre el grado de realizacion u optimizacion del fin constitucional
y la intensidad de la intervencion en el derecho. La comparacion de estas dos
variables ha de efectuarse segin la denominada ley de ponderacion: Cuanto
mayor es el grado de la no satisfaccion o de la afectacion de un principio, tanto
mayor tiene que ser la importancia de la satisfaccion del otro. Como se aprecia,

en la ley estan presentes los dos elementos: la afectacion —o no realizacion— de
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un principio y la satisfaccion -o realizacion- del otro del otro. Se establece asi
una relacion directamente proporcional segun la cual: cuanto mayor es la
intensidad de la intervencion o afectacion del derecho, tanto mayor ha de ser
el grado de realizacion u optimizacion del fin constitucional. Si esta relacion
se cumple, entonces, la intervencion en el derecho habra superado el examen
de la ponderacion y no sera inconstitucional; por el contrario, en el supuesto
de que la intensidad de la afectacion en el derecho sea mayor al grado de
realizacion del fin constitucional, entonces, la intervencion en el derecho no
estara justificada y sera inconstitucional (p. 31).

4.2.4. El principio de proporcionalidad segun la CIDH.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha tenido varias oportunidades en

pronunciarse a traves de varias sentencias, respecto a este principio, al respecto

Garcia, y Hebert (2016), hacen mencion a los siguientes casos:
Caso Acosta Calderdn Vs. Ecuador: El Tribunal ha declarado que, conforme
al articulo 7 de la Convencion, nadie puede ser privado de su libertad a menos
que existan causas, casos o circunstancias especificamente establecidas en la
ley y que se cumplan los procedimientos legales establecidos (aspecto
material y formal). Ademas, el Tribunal establece que nadie debe ser detenido
o encarcelado mediante causas 0 métodos que, aunque sean legales, puedan
considerarse incompatibles con los derechos fundamentales del individuo,
especialmente si son irrazonables, imprevisibles o desproporcionados.
Caso Yvon Neptune Vs. Haiti, 2008: En suma, no es suficiente que toda causa
de privacion o restriccion al derecho a la libertad esté prevista en la ley, sino
que es necesario que esa ley y su aplicacion sean compatibles con la

Convencion, es decir, que respeten los requisitos que a continuacion se
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detallan, a efectos de que dicha medida no sea arbitraria: (i) tener una
finalidad legitima, como asegurar que el acusado no obstruya el proceso o
evada la justicia; (ii) ser idonea para cumplir ese fin; (iii) ser absolutamente
necesaria y no haber una alternativa menos gravosa que logre el mismo
objetivo; y (iv) ser proporcional, es decir, que la restriccion del derecho a la
libertad no sea desmedida en relacion con las ventajas obtenidas al cumplir la

finalidad de la medida (p. 58).

4.2.5. Principio de Proporcionalidad y el TC.

El maximo intérprete de la Constitucion ha desarrollado una serie de jurisprudencias
en relacion con este principio fundamental. En este sentido, se destacan las siguientes
sentencias: El recurso de agravio constitucional interpuesto por Carlos Alberto Ruiz
Moreno contra la sentencia de la Primera Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos en Céarcel de la Corte Superior de Justicia de Lima, registrada en
el expediente 191, con fecha 15 de noviembre de 2011, que declard infundada la
demanda. En sus fundamentos, se aborda el principio de proporcionalidad de la pena,
interpretado en conjunto con el Gltimo parrafo del articulo 200° de la Constitucion,
que reconoce explicitamente este principio (Sentencia N° 01010-2012-PHC/TC,

2012)

43.PRINICIPIO DE RESOCIALIZACION
4.3.1. Definicion del principio de resocializacion:
El principio de resocializacion es un postulado del derecho penal y penitenciario que
concibe la pena privativa de la libertad no solo como un castigo, sino como un medio

orientado a la reintegracion del interno a la sociedad. Se fundamenta en la idea de
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que toda persona privada de libertad mantiene su dignidad y capacidad de cambio,
por lo que el cumplimiento de la pena debe ir acompafiado de medidas educativas,
laborales y sociales que favorezcan su readaptacion y eviten la reincidencia delictiva.

Avellaneda (2024).

4.3.2. Modelos de aplicacién del principio de resocializacion

Los modelos de aplicacion del principio de resocializacion ofrecen distintas

perspectivas tedricas para comprender y orientar el tratamiento del delincuente. Cada

uno de ellos resalta factores individuales, sociales o ambientales que influyen en el

proceso de reintegracion, en atencion a ello Molina (2021) sostiene:
a. El Modelo de Condicionamiento de Eysenck: E Este concepto se refiere al
comportamiento social, que se obtiene a través del proceso de ajuste, y su
resultado final depende principalmente de tres variables: la capacidad de cada
persona, el grado de ajuste y su modelo. Se reconoce que el comportamiento
criminal estd fuertemente influenciado por factores genéticos, y, de igual
manera, otras variables de personalidad relacionadas con el tratamiento de
delincuentes también pueden verse afectadas por estos factores genéticos.
b. El Modelo de Pérez Séanchez: Se refiere a la estimulacion del
comportamiento antisocial. En este contexto, aquellos individuos que
requieren una estimulacion urgente para alcanzar un mejor rendimiento tienen
mas probabilidades de exhibir comportamientos antisociales. Esta necesidad
de estimulacién puede llevar a la basqueda de gratificacion inmediata, lo que
aumenta la propension a conductas que desafian las normas sociales y legales.
c. El Modelo de Trasler: También es crucial no solo investigar por qué los

delincuentes aprenden el comportamiento delictivo, sino también examinar
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por qué falla la regulacion social y por qué el individuo no sabe o no puede
suprimir el comportamiento prohibido que otros ciudadanos intentan evitar.
Esto implica analizar las fallas en el sistema de control social y en los
mecanismos que deberian prevenir la transgresion de normas, asi como las
razones por las cuales algunos individuos no internalizan 0 no se ven
limitados por estas normas sociales.

d. EI Modelo Sociobioldgico de De Jeffery: Se cree que el codigo bioldgico
establece una distincion importante entre algunas personas y otras para poder
aprender en un entorno determinado. La contribucion més destacada depende
en gran medida de la psicologia ambiental.

e. El Modelo Resocializador de Garcia: Se enfatiza la reintegracion social de
los delincuentes como un objetivo prioritario y especifico del sistema. Basado
en un enfoque humanista, el paradigma de resocializacion requiere la
intervencion activa de los reclusos para promover su regreso digno a la
comunidad y su plena integracion en la sociedad. Este modelo busca
transformar al delincuente en un miembro productivo de la sociedad,
proporcionando los recursos y el apoyo necesario para su rehabilitacion, con
el fin de reducir la reincidencia y mejorar el bienestar social general (pp. 25-
26).

4.3.3. Elementos de la resocializacién:

La resocializacién se sustenta en elementos fundamentales que orientan el proceso
de reintegracion del condenado. Entre ellos destacan la reeducacion, la rehabilitacion
y la reincorporacion social, como ejes clave para reducir la reincidencia y favorecer
la convivencia armonica. Sobre ello Avellanada (2024) sefiala los siguientes

elementos:
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Reeducacion: La reeducacion cumple un rol esencial en la finalidad
preventiva especial de la pena, ya que busca transformar al individuo desde
la conciencia moral y el aprendizaje social. Este proceso se materializa
mediante programas educativos, talleres de formacion laboral, asesorias
psicoldgicas y actividades culturales que favorecen la adquisicién de valores
de respeto a la norma y a la convivencia pacifica. No se trata Gnicamente de
transmitir conocimientos, sino de propiciar un cambio de actitudes y de
habitos que permitan al interno adaptarse positivamente a la sociedad. En este
sentido, la reeducacion se vincula directamente con el principio de dignidad
humana, pues reconoce la capacidad del condenado de aprender, reflexionar
y mejorar su proyecto de vida.

Rehabilitacion: La rehabilitacion supone restituir al condenado su estatus
juridico y social, eliminando las barreras que lo marginan tras haber cumplido
con la sancion impuesta. Este aspecto no solo abarca el reconocimiento
formal de sus derechos ciudadanos, sino también la superacién de las
condiciones personales, sociales o estructurales que lo condujeron al delito.
Se relaciona estrechamente con la justicia restaurativa, en la medida en que
busca reparar el vinculo entre el infractor, la victima y la comunidad. De esta
manera, la rehabilitacion implica un proceso integral que va més alla de la
prision, pues exige politicas publicas de inclusion, capacitacion laboral y
acceso a servicios basicos que permitan un ejercicio pleno de la ciudadania.
Reincorporacion del penado a la sociedad: Es el retorno efectivo del interno
al medio social, con las mismas oportunidades que el resto de ciudadanos.

Este principio exige la implementacion de programas laborales, educativos y
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sociales que permitan su integracion real, evitando la estigmatizacion y

disminuyendo el riesgo de reincidencia.

4.3.4. Resocializacion en el Per(: normativa y jurisprudencia constitucional
En el Per(, el principio de resocializacion se encuentra reconocido tanto en el ambito
internacional como en el nacional. Diversos tratados y normas internacionales
obligan al Estado a garantizar este derecho, mientras que la Constitucion, el Codigo
Penal y el Cddigo de Ejecucién Penal lo consagran como finalidad del régimen
penitenciario y de la pena. Este principio se compone de tres elementos
fundamentales: la reeducacion, la reincorporacion social y la rehabilitacion, con el
fin de que los internos recuperen sus derechos y puedan reintegrarse en igualdad de
condiciones a la sociedad (Avellaneda, 2024).

La jurisprudencia del Tribunal Constitucional ha reafirmado este principio,
vinculandolo con la dignidad humana y con teorias de prevencién de la pena. Ha
sefialado que la resocializacion se concreta a traves de acciones como la educacion,
el trabajo, el apoyo psicoldgico y la asistencia religiosa, elementos que ademas se
relacionan con la posibilidad de acceder a beneficios penitenciarios. Sin embargo,
también ha advertido que estos beneficios no constituyen derechos en si mismos, sino
garantias sujetas al cumplimiento de requisitos.

A pesar del reconocimiento normativo, la realidad penitenciaria peruana enfrenta
graves problemas que obstaculizan la resocializacion, siendo el hacinamiento
carcelario el mas critico. EI Tribunal Constitucional ha declarado un estado de cosas
inconstitucional en las prisiones y ha encargado al Estado la implementacion de una
politica penitenciaria para superar la crisis. Aun asi, la situacion actual refleja un

sistema en crisis que requiere reformas profundas y medidas alternativas a la prision

95



para delitos leves, de modo que la resocializacién pueda ser un objetivo real y no solo

una declaracion normativa (Pezo y Bellodas, 2023).

4.3.5. Dimensiones de la resocializacion en el derecho penal

La resocializacion en el derecho penal puede comprenderse desde distintas

perspectivas: como politica estatal, como principio y como derecho fundamental.

Cada una de estas dimensiones resalta su papel en la reinsercion social del penado y

en la limitacion del poder punitivo del Estado, donde se desarrolla las siguientes

dimensiones:
La resocializacion como politica estatal: La resocializacion como politica
estatal: surge como un enfoque que entiende la pena no solo como un
mecanismo de represion, sino también como un medio para reeducar e
insertar nuevamente al individuo en la sociedad. Su propoésito central es
transformar la sancién penal en una herramienta que, ademas de castigar la
conducta ilicita, prepare al condenado para vivir en armonia con las normas
sociales, evitando la reincidencia y fortaleciendo su capacidad de
convivencia. Este concepto se vincula con un trato humano y digno hacia la
persona privada de libertad, buscando reducir su vulnerabilidad frente al
sistema penal. La resocializacion implica brindarle los medios y condiciones
necesarias para reflexionar sobre sus actos y asumir responsabilidad por su
rol en la sociedad, con miras a su reintegracion efectiva y a la prevencion de
futuras conductas delictivas
La resocializacion como principio: La resocializacion, como principio, esta
indisolublemente ligada al de humanidad, lo que implica que, en la ejecucion

de la pena, se debe actuar con respeto hacia el penado y facilitar su proceso
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de reinsercidon social al salir de prision, evitando que sufra vejaciones
innecesarias. En este sentido, la resocializacion se entiende como un limite al
poder punitivo del Estado, que tiene la obligacion de proporcionarle al penado
los mecanismos adecuados para su reincorporacion a la sociedad y orientarlo
a actuar dentro del marco de la legalidad. Este principio subraya que la pena
debe cumplir una funcion rehabilitadora y no simplemente punitiva.

La resocializacion como derecho: La resocializacion como derecho obliga
exclusivamente a la proteccion del individuo y de la sociedad, pero al mismo
tiempo quiere ayudar al autor, es decir, no expulsarlo ni marcarlo, sino
integrarlo; con ello cumple mejor las exigencias del principio del Estado
social. Considerar la reinsercion social como un derecho fundamental no es
una cuestion baladi en tanto que la naturaleza de derecho fundamental le
conferiria una doble eficacia como institucién del sistema juridico y como

facultad de los reclusos (Barroso y Delgado, 2019).

4.3.6. Resocializacion en el derecho comparado
Para abordar la resocializacion en el derecho comparado, se ha seleccionado tres
paises: Argentina, Chile y Colombia. Las razones de tal seleccion responden a la
cercania del Peru con tales paises en cuanto al tipo de ordenamiento juridico, sistema
politico y realidad social:
Argentina: En el sistema juridico argentino, la finalidad principal del encierro
carcelario es la adecuada resocializacion del recluso, aunque también cumple
funciones disuasorias y retributivas. El proceso resalta la importancia de que
el interno reflexione sobre su vida, lo que quiere hacer con ella y las

herramientas de las que dispone para llevar adelante una vida libre de delitos
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una vez en libertad. La Constitucion argentina incorpora, dentro de su bloque
de constitucionalidad federal, tratados internacionales de derechos humanos
que promueven pautas de politica penitenciaria orientadas a la
resocializacion. Asi, el ideal resocializador adquiere jerarquia constitucional
y se integra a la normativa nacional, otorgando relevancia al respeto de la
dignidad y los derechos de los internos. En un plano legal, la Ley de Ejecucién
de la Pena Privativa de la Libertad establece disposiciones que colocan a la
resocializacion como eje central. Este enfoque promueve que la persona
privada de libertad desarrolle comprension y respeto por la norma penal,
reconozca su responsabilidad y transforme su conducta, de manera que pueda
reintegrarse a la sociedad evitando la reincidencia delictiva (Arocena, 2023).
Chile: La Constitucion chilena reconoce la supremacia de los tratados
internacionales de derechos humanos ratificados por el Estado, los cuales
regulan principios fundamentales de la politica penitenciaria. Esto otorga a la
resocializacion un estatus de derecho fundamental exclusivo de los reclusos,
obligando a que los principios de derechos humanos se integren en las normas
y précticas penitenciarias.

El Reglamento de Establecimientos Penitenciarios constituye la normativa
central del sistema penitenciario, estableciendo la reinsercion social como
principio rector de la pena privativa de libertad. El objetivo trasciende el
encierro, orientandose hacia la implementacion de medidas educativas que
permitan reintegrar a los internos a la sociedad y romper el vinculo con la
conducta delictiva.

El ordenamiento chileno incluye, ademas, leyes especificas que regulan la

reinsercion social, como la normativa de gendarmeria, el régimen de
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beneficios por buena conducta y el reglamento laboral en penitenciarias. Sin
embargo, en la practica, el hacinamiento carcelario y las precarias
condiciones de vida dificultan seriamente la implementacion de programas de
resocializacion, generando altas tasas de reincidencia. Verdejo (2023)
Colombia: El sistema penitenciario colombiano atraviesa una crisis marcada
por la precariedad de sus carceles y las serias deficiencias en los programas
de resocializacion. El encarcelamiento implica no solo el cumplimiento de
una pena, sino también la ruptura de vinculos sociales y la estigmatizacion
del interno, lo que dificulta su reintegracion laboral y social y aumenta la
reincidencia. Aunque la Constitucion no reconoce expresamente la
resocializacion, el Codigo Penal y el Cdédigo Penitenciario y Carcelario
incluyen este principio dentro de la finalidad de la pena. Se establece un
enfoque progresivo que contempla fases de observacion, seguridad variable
y confianza, destinadas a incentivar la educacion y el trabajo penitenciario
como ejes de la reinsercion (Macana, 2023).
La Corte Constitucional de Colombia ha declarado la resocializacion como
un derecho fundamental y como una obligacion del Estado, sefialando que
este debe garantizar condiciones dignas y programas efectivos de educacion
y trabajo. No obstante, la realidad penitenciaria, caracterizada por
hacinamiento y falta de servicios basicos, dificulta el cumplimiento de estos
objetivos, reduciendo las posibilidades de una reinsercion efectiva
(Hernandez, 2018).

4.4.1LEGITIMIDAD CONSTITUCIONAL DE LA AGRAVACION DE LA

PENA POR REINCIDENCIA

99



La agravacion de la pena por reincidencia plantea serios cuestionamientos de legitimidad
constitucional, diversos autores sostienen que este mecanismo vulnera principios
esenciales como la culpabilidad por el hecho, la presuncién de inocencia y el non bis in
idem, sobre ello Arnao (2018), sostiene:
Violacién al principio de culpabilidad por el hecho: La agravacion de la pena por
reincidencia contradice el principio de culpabilidad por el hecho, ya que no se
fundamenta en la conducta delictiva que es objeto del nuevo juicio, sino en la
existencia de delitos cometidos con anterioridad. Esto significa que el reproche penal
deja de basarse en el acto actual, para trasladarse a la vida pasada del individuo,
convirtiendo a la reincidencia en un mecanismo de valoracion de la “peligrosidad”
del sujeto y no de su accidn presente.
Al sancionar més severamente a una persona por el solo hecho de haber cumplido
condenas anteriores, el derecho penal se aleja de su esencia de castigar actos y no
condiciones personales. Esta préctica instala un modelo de derecho penal de autor,
donde lo que se reprime es lo que es o fue el individuo, en lugar de lo que hace. Por
tanto, la agravacion punitiva en base a la reincidencia se vuelve incompatible con el
principio constitucional que exige que las penas sean una consecuencia directa y
proporcional al hecho juzgado en el proceso actual.
Violacion al principio de presuncion de inocencia: La aplicacion de la reincidencia
también vulnera el principio de presuncion de inocencia, ya que parte de una
presuncion absoluta de peligrosidad que no admite prueba en contrario. El solo hecho
de haber cumplido una condena anterior se utiliza como justificacion automatica para
suponer que el individuo es mas proclive a delinquir, sin valorar si en realidad existe
tal riesgo. Esto implica trasladar el fundamento del agravamiento punitivo a un hecho

pasado ya juzgado, en lugar de al analisis objetivo del delito actual.
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De esta manera, la reincidencia configura una ficcién juridica que convierte al
condenado en “irremediablemente peligroso”, sin posibilidad de demostrar lo
contrario. Ello significa que se condena no solo por el delito presente, sino también
por un supuesto prondstico de reiteracion, lo que desnaturaliza el principio de
inocencia y restringe garantias como el acceso a beneficios penitenciarios. La
consecuencia es una discriminacion procesal que coloca al reincidente en peor
situacion que al autor primario de delitos mas graves, configurando una aplicacion
arbitraria e irrazonable de la pena.

Violacion al principio non bis in idem: El principio non bis in idem, que prohibe ser
juzgado o sancionado dos veces por el mismo hecho, también se ve vulnerado cuando
se agrava la pena por reincidencia. Ello ocurre porque el delito anterior, ya valorado
y sancionado en un juicio previo, vuelve a ser considerado en un nuevo proceso como
fundamento para imponer una sancién mayor. En consecuencia, se produce una
maltiple valoracién de un mismo hecho anterior: primero al dictar la condena
original, y luego al agravar la pena por un delito distinto. Este mecanismo se traduce
en un castigo encubierto por delitos pasados, reactivando condenas ya cumplidas y
perpetuando su efecto negativo en la vida del individuo. Ademas, limita derechos
como la libertad condicional y prolonga el impacto del antecedente penal mas alla de
lo razonable, configurando un trato desigual y contrario al principio de humanidad
de las penas. Por ello, la agravacién de la pena por reincidencia no solo transgrede la
prohibicion de doble sancion, sino que constituye un obstaculo para la finalidad
resocializadora del derecho penal, manteniendo un estigma permanente sobre el

condenado (pp. 38-44).
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2.2.3. MODELO TEORICO:

Formula
la hipotesis
debido a

Traen como consecuenci{
Que vulneran

Es constitucional

Es inconstitucional

102



CAPITULO II1I:

METODOLOGIA
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3.1.

I1l. METODOLOGIA

TIPO DE INVESTIGACION

a. Segun aplicabilidad o propésitos:

- Basica

Witker (2009), sefiala que la investigacion basica, también llamada investigacion
pura o fundamental, se enfoca en la creacion de teorias y conceptos al identificar
leyes o principios generales a través del descubrimiento. Su objetivo principal es
desarrollar un entendimiento profundo de fendmenos o principios fundamentales, sin
necesariamente buscar aplicaciones practicas inmediatas.

De acuerdo con lo expuesto, podemos afirmar que se clasific6 como basica porque
se centra en la exploracion tedrica y la comprension de principios juridicos
fundamentales sin buscar una aplicacion practica inmediata, donde se examind los
fundamentos constitucionales y comparativos del tema para contribuir al desarrollo
del derecho y proporcionar una base solida para futuras reformas, sin dirigirse a la
resolucion de problemas especificos 0 a la implementacion directa de soluciones
practicas, donde su propdsito fue ampliar el conocimiento tedrico en lugar de abordar
problemas aplicados de forma inmediata.

b. Segun naturaleza o profundidad:

- Descriptiva

Las investigaciones descriptivas buscan detallar las caracteristicas, atributos y
perfiles de individuos, grupos, comunidades, procesos, objetos u otros fenémenos
que se estan analizando (Hernandez, 2014). Por tanto, esta tesis se enfocd en detallar
las caracteristicas del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito de

robo agravado en el Pert. Examiné como se aplica esta normativa, los problemas
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asociados y su impacto en el sistema de justicia penal. Ademas, compard la situacién
peruana con otros sistemas juridicos internacionales sin buscar modificar la
normativa actual, sino proporcionando un andlisis detallado del contexto y su
funcionamiento, donde su objetivo principal fue ofrecer una vision clara y exhaustiva
del fenébmeno en cuestion.

- Propositiva:

Autores como Estela (2020), permite indicar que una investigacion es propositiva
cuando “se realiza un diagnostico y evaluan el hecho o fendmeno en cuestion, para
luego exponer una solucién, dicha propuesta de solucion puede ser de cambio,
supresion o adicion, enfocadas en las variables existentes”.

La investigacion fue propositiva porgue se centr6 en analizar la inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en robo agravado y, a partir de los
hallazgos, formul6 recomendaciones especificas, como la propuesta de una reforma
legal que respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del
robo agravado, para establecer un plazo razonable que garantice derechos

fundamentales, buscando contribuir a la mejora del sistema penal en Per.

c. Segun su objetivo

- Investigacion dogmatico-juridico

Tantaledn (2016) sefiala que “es una investigacion de caracter dogmatico-juridico
cuando se analizan las estructuras del derecho objetivo, es decir, la norma juridica 'y
el sistema normativo juridico, fundamentandose principalmente en los principios
formales del derecho objetivo” (p.3).

La tesis fue dogmatico-juridica porque se centré en analizar y explicar las normas
legales relacionadas con la reincidencia en el delito de robo agravado desde una

perspectiva tedrica y normativa, donde se examind los principios y conceptos del
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3.2.

derecho penal en torno al plazo ilimitado para determinar la reincidencia, asi como
su conformidad con la Constitucion y el derecho comparado.

- Investigacion Socio-Juridica

Segun Orler (2021), indica que este tipo de investigacion recurre a métodos de las
disciplinas cientificas — especialmente sociales — para el estudio del Derecho y esto
se manifiesta cuando existe alternativas de solucion ante hechos juridicos en los
cuales se requiere una amplia revision de la Ley y la norma juridica para resolver

dicho conflicto.

METODO DE INVESTIGACION

a. Métodos generales de investigacion

Método inductivo

Sobre el método inductivo, Arias (2020), Afirma que, a partir de observaciones
generalizadas, se busca establecer una ley universal. Por otro lado, también se parte
de una ley universal para, mediante la l6gica u otras leyes intermedias, derivar
deducciones que puedan ser verificadas en la préactica.

La tesis empled el método inductivo al partir de la observacion y andlisis de casos
especificos y datos sobre la aplicacion del plazo ilimitado para determinar la
reincidencia en el delito de robo agravado, a partir de estos casos concretos y
evidencias, se extrajo conclusiones sobre la constitucionalidad del régimen vigente y
su impacto, donde el método permitio desarrollar teorias y principios generales
basados en la recopilacion y estudio de ejemplos y situaciones particulares en el
ambito juridico penal.

Meétodo descriptivo
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Sobre ello, Hernandez (2014) indica que, mediante estudios descriptivos, se busca
especificar las propiedades, caracteristicas y perfiles de personas, grupos,
comunidades, procesos, objetos u otros fendmenos analizados. Es decir, estos
estudios se centran en medir o recopilar informacién de manera independiente o
conjunta sobre los conceptos o variables en cuestion.

La tesis empled el método descriptivo para detallar y caracterizar la normativa sobre
reincidencia en el delito de robo agravado y su aplicacion préactica, donde este
enfoque permitié examinar minuciosamente las disposiciones legales y su impacto,
proporcionando una vision clara de como se manifiestan y afectan a los individuos y
el sistema penal en general.

b. Métodos de investigacién juridica

Método dogmaético:

Ramos (2014) sefiala que una investigacion juridica basada en el método dogmatico
se caracteriza por ser estrictamente formalista, excluyendo los hechos de la realidad.
En este enfoque, el investigador analiza las disposiciones legales y sus principios
formales.

El método dogmaético se empled para examinar e interpretar las normas sobre la
reincidencia en el delito de robo agravado, evaluando su conformidad con los
principios constitucionales y doctrinales, permitiendo un analisis riguroso de la
validez y coherencia de las leyes en el contexto legal actual.

Metodo funcional

Ramos (2014) manifiesta que el método funcional comienza con el contacto directo
con la realidad concreta objeto de anélisis para generalizarla, siendo por ello

eminentemente inductivo, con la casuistica y la jurisprudencia como sus pilares.
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3.3.

Este método se utilizd para examinar como las leyes sobre reincidencia en el delito
de robo agravado cumplen sus objetivos en la préactica y su impacto en el sistema
penal, permitiendo evaluar la eficacia y adecuacion de la normativa en la proteccion
de los derechos y en la administracion de justicia.

Método de estudio de casos

Se empled el método de estudio de casos para examinar de manera detallada
situaciones especificas relacionadas con la aplicacion del plazo ilimitado en la
reincidencia por robo agravado, permitiendo entender las dindmicas y efectos del
sistema penal en contextos concretos, facilitando el analisis de su

inconstitucionalidad.

DISENO DE LA INVESTIGACION

3.3.1. DISENO TEORIA FUNDAMENTADA:

Para Hernandez (2014), el disefio “utiliza un enfoque cualitativo sistematico para
desarrollar una teoria que explique a nivel conceptual una accion, una interaccién o un
area especifica”. Estas teorias suelen ser de naturaleza “local”, donde se vinculan con
situaciones y contextos concretos. Por lo expuesto, este disefio permitié construir una
teoria que explique las distintas situaciones que origina la problematica analizada, asi
como explorar las percepciones y experiencias de los actores en el proceso penal
respecto a la reincidencia, permitiendo desarrollar una teoria basada en datos
especificos del contexto peruano, identificando patrones y dindmicas relevantes,
garantizando que las conclusiones reflejen la realidad juridica y social del pais.

3.3.2. DISENO ESTUDIOS DE CASOS:
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Desde el punto de vista de Muiiz, (s/f), sefial6 que “el estudio de caso tiene como
caracteristica basica abordar de forma intensiva una unidad, esta puede referirse a una
persona, una familia, un grupo, una organizacion o una institucion.” (p.1).

Este disefio permitié contar con un andlisis detallado de los casos individuales para
ilustrar y comprender el problema en profundidad, para analizar situaciones
especificas en las que se ha aplicado el plazo ilimitado para determinar la reincidencia
en el delito de robo agravado; esto permitird realizar un analisis detallado de las
implicaciones juridicas y sociales en contextos concretos, facilitando la comprension
de cémo afecta a los derechos de los involucrados; ayudando a ilustrar las
inconsistencias y problemas del sistema penal peruano de manera directa y

contextualizada.

34. MUESTRA DE ESTUDIO

3.4.1. MUESTRA DE CASOS
La muestra estuvo determinada por seis expedientes judiciales, relacionados a la temética
analizadas que sirvieron para profundizar la temética en estudio, donde los expedientes

analizar fueron:
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Tabla 1.
Relacidn de expedientes

N° | EXPEDIENTE | ORGANO REVISION
JURISDICCIONAL
1 02295-2022-0- SALA PENAL Recurso de Nulidad N°506-
5001-SU-SP-01 | TRANSITORIADELA 2022 — Lima Este.
CORTE SUPREMA
2 1058-2023-36- JUZGADO PENAL Sentencia de conclusion
2501-JR-PE-07 COLEGIADO anticipada - Resol. N° 06
SUPRAPROVINCIAL
3 02415-2019-24- | PRIMERA SALA DE Sentencia Condenatoria—
2501-JR-PE-07 APELACIONES DE LA Resol. N° 20 (Primera
CORTE DE JUSTICIA Instancia)
DE SANTA Sentencia de Vista — Resol.
N° 29 (Segunda Instancia)
4 02256-2022-7- PRIMERA SALA DE Sentencia Condenatoria -
2501-JR-PE-08 APELACIONES DE LA Resol. N° 14 (Primera
CORTE DE JUSTICIA Instancia)
DE SANTA Sentencia de Vista — Resol.
N° 24 (Segunda Instancia)
5 04883-2023-5- 1° SALA DE Sentencia — Resol. N° 14
3207-JR-PE-01 APELACIONES - SAN (Primera instancia)
JUAN DE Sentencia de Vista — Resol.
LURIGANCHO N° 06 (Segunda Instancia)
6 01977-2021-86- | JUZGADO PENAL Sentencia de Conformidad —
2501-JR-PE-01 COLEGIADO Resol. N° 04
SUPRAPROVINCIAL -
CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL SANTA

Se seleccionaron seis expedientes judiciales para realizar un analisis detallado de casos

relevantes que ilustraron las implicancias del plazo ilimitado en la reincidencia en el delito
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de robo agravado. El nimero de expedientes se ajustd a la disponibilidad de casos
pertinentes y permite un analisis profundo sin sobrecargar los recursos, donde esta
cantidad se considero suficiente para los fines de la investigacion, dado que se prioriza la
calidad del anélisis sobre la cantidad de casos

3.4.2. MUESTRA DE EXPERTOS

La muestra estuvo conformada por seis abogados especialistas en el area de derecho

penal, sefialando que se hizo uso del muestreo por conveniencia

3.5. OPERALIZACION DE LAS VARIABLES

Variable x: Inconstitucionalidad del plazo ilimitado
Definicion conceptual: Se refiere a la condicion en la que la falta de un limite
temporal definido en una norma juridica vulnera los derechos fundamentales
garantizados por la Constitucion, al generar inseguridad juridica y afectar principios
como la proporcionalidad y el debido proceso.
Definicion operativa: Se refiere a la evaluacion de si la ausencia de un limite
temporal para determinar la reincidencia en el delito de robo agravado contraviene
los principios y derechos establecidos en la Constitucion del Perd.
Dimensiones

Vulneracion de derechos

Principios constitucionales

Proporcionalidad de pena
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3.6.

Variable Y: Condicion de reincidente en el Peru
Definicion conceptual: La reincidencia se refiere a la comision de un nuevo delito
después de una sentencia condenatoria, dentro de un plazo especifico, lo que resultara
en un aumento de la pena, la imposibilidad de acceder a la libertad condicional y la
posibilidad de aplicar reclusion por tiempo indefinido.
Definicion operativa: Hace referencia a la clasificacion legal de una persona como
reincidente en el delito de robo agravado, que puede verse afectada por la existencia
0 no de un limite temporal para esta determinacion.
Dimensiones

Aplicacion de plazo para reincidencia

Criterios legales de reincidencia

Impacto en la pena impuesta

La matriz de operacionalizacion se menciona en el Anexo N° 01.

TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

3.6.1. TECNICAS DE RECOLECCION DE DATOS

a. Analisis documental:

Dulzaides y Molina (2004) manifiestan que el analisis documental es una técnica
para describir y organizar la documentacion de manera unificada y ordenada,
facilitando la recuperacion de la informacion.

Al utilizar esta técnica, se analizé la documentacion relevante para la investigacion,
incluyendo normativa, jurisprudencia y otros documentos tanto a nivel nacional

como internacional.

b. Entrevista:
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Respecto a este instrumento, nuestro trabajo utilizé la misma para recabar datos de
manera directa con expertos eruditos en la materia de nuestra investigacion.
Al respecto “La entrevista es una técnica disefada para recopilar datos, conocido
por su flexibilidad que permite obtener informacion profunda y detallada, incluso
sobre aspectos que ni el entrevistado ni el entrevistador habian identificado
previamente” (Diaz , et al, 2013).
c. Estudio de casos:
En el estudio de caso se hace la busqueda de informacion, asi como el analisis
sistematico de los mismos, a partir de uno o varios casos especificos, como un caso
juridico en sus materias (Coller, 2005).
Sobre el mismo, se uso la técnica de estudio de casos para explorar en profundidad
situaciones reales relacionadas con el plazo ilimitado en la reincidencia, esto
permitié recopilar datos cualitativos que evidencien las implicaciones legales y
sociales, identificando patrones y enriqueciendo la comprensién del problemay sus
soluciones.
3.6.2. INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS.
a. Guia de analisis documental
Autores como Bodington (2011), define la guia de analisis documental como un
“instrumento metodologico que sirve para que el investigador en el transcurso del
trabajo pueda responder una serie de preguntas previamente formuladas respecto a
las unidades de andlisis y variables de estudio”.
Sera util en la presente investigacion, ya que ayudd a responder la problematica
derivada de las variables de estudio, proporcionando soporte para la recopilacion de
datos de libros, revistas, jurisprudencia, expedientes judiciales u otra documentacion

esencial para el andlisis.
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3.7.

b. Guia de Entrevistas:

Se uso de la guia de entrevistas para estructurar las conversaciones con expertos en
la tematica, el mismo que permitird asegurar que se aborden temas clave sobre la
inconstitucionalidad del plazo ilimitado para la reincidencia, garantizando que las
entrevistas sean coherentes y completas; facilitando la recopilacion de informacion

cualitativa valiosa que apoye el anlisis y las conclusiones de la investigacion.

c. Guia Analisis de Casos

Este tipo de instrumentos proviene de la técnica de anélisis de casos y/o sentencias,
y es empleado para permitir recopilar informacion relacionada con los casos a
analizar, donde se permitié identificar y comparar elementos clave, como las
decisiones judiciales, las circunstancias del delito y las consecuencias para los
involucrados, donde de esta manera, facilité un analisis riguroso y coherente que
respalde las conclusiones y recomendaciones de la investigacion.

TECNICAS DE ANALISIS DE RESULTADOS

3.7.1. TECNICAS DE CORTE O CLASIFICACION

Segln Hernandez (2014), esta herramienta permite sistematizar la informacion
obtenida en cada capitulo de la investigacion, construyendo ideas conceptuales a
partir de la revisién de los textos.

Se utiliz6 esta técnica para clasificar y organizar la informacién sobre la temética de
estudio, identificando los segmentos clave de jurisprudencia, doctrina, normativas,
leyes, entre otros, que resulten del andlisis realizado.

3.7.2. TECNICA DE ANALISIS DE INFORMACION

Hernandez (2014) sefiala que esta técnica es Util para captar, evaluar, seleccionar y
sintetizar los mensajes subyacentes del contenido de los documentos analizados en

funcién de las variables de estudio.
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A través de esta técnica, se dio sentido a la informacion obtenida mediante
interpretacion, critica y explicacion, todo ello en relacion con el contexto de la
problemética del objeto de estudio.
3.7.2. Cotejo de Datos:

Una vez alcanzada la claridad en los conceptos y la teoria que se investiga, fue
fundamental revisar los diversos origenes de informacion disponibles. A
continuacidn, se llevo a cabo una confrontacion de los datos e informacion recopilada,
analizando y comparando cada fuente, donde este proceso implicé no solo integrar la
informacion obtenida, sino también evaluar su consistencia, relevancia y fiabilidad

para establecer conclusiones bien fundamentadas.
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CAPITULO IV:

RESULTADOS Y DISCUSION
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. RESULTADOS

4.1.1 RESULTADOS DE GUIA DE ANALISIS DE CASOS:

Para la determinacion de los resultados, se determing el analisis de los expedientes judiciales
referente a la temética de estudio, los mismos que corresponden a:

a. Expediente: 02295-2022-0-5001-SU-SP-01

Tabla 2

Expediente 02295-2022-0-5001-SU-SP-01

I. DATOS GENERALES
1.1. Namero de Expediente | 02295-2022-0-5001-SU-SP-01

1.2. Organo Jurisdiccional | Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia

de la Republica
1.3. Fecha de Resolucién 08 de marzo de 2023

1.4. Tipo de Resolucion Recurso de Nulidad N°506-2022 — Lima Este.

1.5. Imputado Paul Quesada Vargas

1.6. Agraviado Martha Madelaine Cuadros Velasquez

II. CONTEXTO DEL CASO

2.1. Delito Imputado Robo con agravantes, en grado de tentativa (articulos
188 y 189 del Codigo Penal)

2.2. r[])escripci(’)n de los El 5 de febrero de 2016, Paul Quesada Vargas intento

Hechos

robar a la agraviada, Martha Madelaine Cuadros
Velasquez, quien fue amenazada con un arma de fuego
(mas tarde determinada como réplica) mientras
intentaba ingresar a su vivienda. El imputado fue
detenido por la policia tras un seguimiento. Se le
incautaron las pertenencias de la agraviada

I11.LANALISIS DE LA CONDICION DE REINCIDENCIA

3.1. Condicion de El imputado, Padl Quesada Vargas, tiene antecedentes
Reincidencia

penales, donde se registran 3 sentencias: 5 afios de pena
privativa de libertad efectiva por el delito de robo con

agravantes, 3 afios de pena con caracter condicional por

117



el delito de hurto con agravantes; 12 afios de pena
privativa de libertad efectiva, por el delito de robo con

agravantes

3.2. Plazo para Determinar
la Reincidencia

La reincidencia en este caso se considera en base a la
condena previa, ocurrida en 2011, y el delito actual
cometido en 2016. Esto implica que la reincidencia se
encuentra dentro del plazo de 5 afos, lo cual se

establece conforme al articulo 46-A del Codigo Penal.

3.3. Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

La reincidencia fue aplicada en este caso como una
agravante, lo que resulta en una pena mas severa,
siguiendo lo dispuesto en el articulo 46-B del Cddigo
Penal. El tribunal increment6 la pena debido a los
antecedentes penales del acusado, lo que refuerza la
idea de que la reincidencia puede resultar en penas mas

graves si no se contempla un limite temporal.

IV. ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO ILIMITADO

4.1. Vulneracién de
Derechos Fundamentales

La falta de un plazo temporal claro para la reincidencia
puede vulnerar derechos fundamentales como la
proporcionalidad de la pena y la rehabilitacion. La
reincidencia indefinida no permite evaluar el proceso de
rehabilitacion del condenado, afectando su derecho a la

reinsercion social.

4.2. Proporcionalidad de la
Pena

Aunque la pena de 15 afios inicialmente impuesta fue
reducida a 11 afios, 1 mes y 15 dias, la falta de un plazo
definido para la reincidencia podria haber influido en la
severidad de la pena, haciendo que la sancion fuera

desproporcionada si la reincidencia fuera indefinida.

4.3. Jurisprudencia
Relacionada

El articulo 46-B del Cddigo Penal y la jurisprudencia
vinculada con la reincidencia establecen que la
reincidencia debe ser una agravante cualificada, pero la
falta de un plazo temporal definido podria generar una
sancion perpetua que infrinja principios fundamentales

de proporcionalidad.

V. ANALISIS DEL CASO
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proporcionalidad de la penay el

El caso de Paul Quesada Vargas demuestra como la reincidencia puede influir en la pena,
pero también subraya la necesidad de un limite temporal para la reincidencia, para evitar
penas desproporcionadas y permitir la reinsercion social del condenado. La falta de un

plazo claro para la reincidencia podria generar un castigo perpetuo que infrinja la

derecho a la rehabilitacion. Es necesario que se reforme

la ley para establecer un plazo razonable para la reincidencia, garantizando que las penas

sean justas y proporcionales y respeten los derechos fundamentales.

b. Expediente: 01058-2023-36-2501-JR-PE-07

Tabla 3

Expediente 01058-2023-36-2501-

JR-PE-07

I. DATOS GENERALES

1.1.NUmero de Expediente

01058-2023-36-2501-JR-PE-07

1.2.0rgano Jurisdiccional

Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la Corte

Superior de Justicia del Santa

1.3. Fecha de Resolucion

18 de marzo de 2024

1.4. Tipo de Resolucion

Sentencia de conclusion anticipada (Resol. N° 06)

1.5. Imputado

Angel Ebed Tapayuri Pinchi (sin antecedentes penales)

Jonathan Javier Zapata Torres (reincidente, con

antecedentes por robo agravado)

1.6. Agraviado

Prospero Pedro Rosales Horna

Il. CONTEXTO DEL CASO

2.1. Delito Imputado

Robo Agravado

2.2. Descripcion de los
Hechos

El acusado Angel Ebed Tapayuri Pinchi, junto con
Jonathan Javier Zapata Torres, participo en el robo de
un vehiculo y el celular de la victima, Prospero Pedro
Rosales Horna, el 1 de marzo de 2023. Durante el robo,
el agraviado fue agredido fisicamente, forzado a dar la
clave de su celular y arrojado del vehiculo en
movimiento. El robo fue denunciado y el vehiculo fue
Los acusados fueron

posteriormente localizado.
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capturados y el celular de la victima se encontro en

posesion de los imputados.

111, ANALISIS DE LA CONDICION DE REINCIDENCIA

3.1. Condicion de
Reincidencia

Jonathan Javier Zapata Torres tiene antecedentes
penales de cuatro afios de pena privativa de libertad
suspendida por la comision del delito de Fabricacién
Tenencia y Suministro de Materiales Peligrosos; y el
segundo corresponde a una sentencia por el delito de
robo agravado con una pena privativa de libertad
efectiva de seis afios, diez meses y nueve dias.

Angel Ebed Tapayuri Pinchi no tiene antecedentes

penales.

3.2. Plazo para Determinar
la Reincidencia

El expediente no menciona explicitamente el plazo
temporal en el que se considera la reincidencia. Sin
embargo, la reincidencia se ha determinado por la
existencia de antecedentes penales previos, sin
especificar un intervalo temporal claro entre las

condenas.

3.3. Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

Para Zapata Torres, se aplicé una pena mas severa
debido a su reincidencia, mientras que para Tapayuri
Pinchi, la pena fue menor dada su falta de
antecedentes.

IVV. ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO ILIMITADO

4.1. Vulneracién de
Derechos Fundamentales

El caso no menciona explicitamente la falta de un
plazo limitado para la reincidencia, pero la aplicacion
de una pena més severa a Zapata Torres por ser
reincidente sugiere que, en un caso como este, la
reincidencia indefinida podria afectar derechos como
la proporcionalidad de la pena y el derecho a la
rehabilitacion. La reincidencia indefinida impide
evaluar si el condenado ha logrado alguna mejora en

su conducta.

4.2. Proporcionalidad de la
Pena

Para Jonathan Javier Zapata Torres, la pena de 28 afios
y 7 meses fue impuesta considerando tanto el delito de
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robo agravado como su condicion de reincidente. La
reincidencia como agravante, sumada a la gravedad del
hecho (robo con violencia), justifica un aumento en la

pena mas alla del maximo previsto en la ley.

4.3. Jurisprudencia El articulo 46-B del Cddigo Penal establece la
Relacionada reincidencia como una agravante, pero no menciona un
limite temporal, lo que puede generar un sistema
punitivo indefinido sin considerar la rehabilitacion. La
jurisprudencia relevante menciona la Sentencia del
Tribunal Constitucional (Exp. N° 3306-2005-PHC/TC),
que establece la necesidad de proporcionalidad vy
rehabilitacion en las penas, y el Acuerdo Plenario N°
01-2023, que destaca que la reincidencia sin un limite
temporal puede resultar en sanciones
desproporcionadas y contrarias a los derechos

fundamentales.

V. ANALISIS DEL CASO

En el caso de Jonathan Javier Zapata Torres y Angel Ebed Tapayuri Pinchi, la aplicacion
de la reincidencia sin un limite temporal refuerza una penalizacion perpetua para Zapata
Torres, quien ya tenia antecedentes penales, lo cual no permite considerar su evolucion
personal ni su derecho a la rehabilitacion. Aunque la pena para Tapayuri Pinchi fue mas
baja debido a su falta de antecedentes, el sistema sigue penalizando de forma
desproporcionada sin tener en cuenta el comportamiento posterior de los acusados. Este
enfoque vulnera principios constitucionales clave como la proporcionalidad y la
rehabilitacién, y demuestra que la ausencia de un limite temporal para la reincidencia
resulta en un castigo excesivo e incompatible con la reintegracion social del condenado.
Es urgente una reforma que introduzca plazos definidos para la reincidencia,

garantizando asi justicia y respetando los derechos fundamentales.

121




c. Expediente: 02415-2019-24-

Tabla 4

2501-JR-PE-07

Expediente 02415-2019-24-2501-JR-PE-07

I. DATOS GENERALES

1.1. Numero de Expediente

02415-2019-24-2501-JR-PE-07

1.2. Organo Jurisdiccional

Primera sala de apelaciones de la corte de justicia de

santa

1.3. Fecha de Resolucién

13 de junio de 2024 (Sentencia condenatoria)
03 de octubre de 2024 (Sentencia de vista)

1.4. Tipo de Resolucion

Sentencia Condenatoria — Resol. N° 20 (Primera
Instancia)

Sentencia de Vista — Resol. N° 129 (Segunda Instancia)

1.5. Imputado

Jean Jairo Walter Vilchez Miranda

Alex Junior Barroso Miranda

1.6. Agraviado

Nicolasa Custodio Huamanchumo

Reynaldo Ramos Rodriguez

I1.CONTEXTO DEL CASO

2.1.Delito Imputado

Robo Agravado

2.2.Descripcién de los
Hechos

El 9 de noviembre de 2019, Jean Jairo Walter Vilchez
Miranda y Alex Junior Barroso Miranda cometieron un
robo agravado.

Los acusados, usando violencia,

despojaron de sus pertenencias a las victimas,
amenazandolas con un cuchillo y causando lesiones a una
de ellas. El hecho fue perpetrado a plena luz del dia en un
area concurrida, y los acusados fueron arrestados poco

después del incidente.

I11. ANALISIS DE LA CON

DICION DE REINCIDENCIA

3.1.Condicion de
Reincidencia

Jean Jairo Walter Vilchez Miranda tiene antecedentes
penales por reglaje, marcaje y tenencia ilegal de armas y
municiones. El tribunal ha considerado que Vilchez
Miranda es reincidente debido a una condena previa por

un delito similar, lo que agrava su pena.
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3.2.Plazo para Determinar
la Reincidencia

El expediente menciona que el imputado cometio el delito
de robo agravado dentro del plazo para considerar la
reincidencia, sin especificar el tiempo exacto entre su

condena previa y el nuevo delito.

3.3.Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

La reincidencia fue considerada como una agravante
segun el articulo 46-B del Codigo Penal, aplicando una
pena mas severa debido a los antecedentes penales del

acusado.

IV. ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO ILIMITADO

4.1 Vulneracién de
Derechos
Fundamentales

La falta de un plazo temporal definido para determinar la
reincidencia podria vulnerar derechos fundamentales,
como la proporcionalidad de la pena y el derecho a la
indefinida afecta la

rehabilitaciéon. La reincidencia

capacidad del condenado para reintegrarse a la sociedad.

4.2.Proporcionalidad de la
Pena

Aunque la pena impuesta para Jean Jairo Walter Vilchez
Miranda (26 afios con seis meses de pena privativa de la
libertad) se ajusta al delito cometido y a su condicién de
reincidencia, la falta de un plazo temporal para la
reincidencia puede hacer que la sancion se vuelva
desproporcionada y perpetua. En este caso, el imputado
fue condenado previamente por robo agravado, y la nueva
condena fue emitida poco después de haber cumplido su

pena anterior.

4.3.Jurisprudencia
Relacionada

El articulo 46-B del

reincidencia como agravante, pero no define un plazo

Codigo Penal establece la

temporal claro, lo que podria generar una pena
desproporcionada en casos donde la reincidencia se

convierte en una sancién continua.

5. ANALISIS DEL CASO

El caso de Jean Jairo Walter Vilchez Miranda resalta cémo la reincidencia, cuando no

tiene un plazo temporal definido, puede generar una sancion perpetua que afecta tanto la

proporcionalidad de la pena como el derecho a la rehabilitacion. Aunque la reincidencia

estd correctamente aplicada en este caso, la falta de un plazo claro genera una pena

desproporcionada que no considera la posibilidad de reinsercion social. Este analisis
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resalta la necesidad de una reforma legislativa que establezca un limite temporal para la
reincidencia, garantizando que las penas sean justas y proporcionales y respeten los

derechos fundamentales del condenado.

d. Expediente: 02256-2022-7-2501-JR-PE-08

Tabla s

Expediente 02256-2022-7-2501-JR-PE-08

I. DATOS GENERALES

1.1.Numero de Expediente

02256-2022-7-2501-JR-PE-08

1.2.0rgano Jurisdiccional

Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior

de Justicia del Santa

1.3.Fecha de Resolucién

20 de marzo de 2023 (Sentencia condenatoria)
12 de julio de 2023 (Sentencia de vista)

1.4.Tipo de Resolucion

Sentencia Condenatoria - Resol. N° 14 (Primera
Instancia)

Sentencia de Vista — Resol. N° 24 (Segunda Instancia)

1.5. Imputado

Junior Tomas Cabrera Calderon

1.6. Agraviado

Gaby Mabel Arroyo Chavez

CONTEXTO DEL CASO

2.1. Delito Imputado

Robo Agravado, conforme a los articulos 188 y 189 del

Caodigo Penal peruano.

2.2. Descripcion de los
Hechos

El acusado se apoderé de un bolso que contenia una suma
de dinero (S/. 2,000.00) mediante el uso de violencia con
un arma de fuego, amenazando a la victima, quien
presento resistencia. Fue detenido por la policia a pocos
metros del lugar del delito, con los objetos sustraidos en

su poder.

I11.LANALISIS DE LA CONDICION DE REINCIDENCIA

3.1. Condicién de
Reincidencia

El acusado tiene antecedentes penales, lo que ha sido
confirmado mediante oficio del INPE, acreditando su
condicion de reincidencia por el delito de robo agravado,
con una sentencia de 11 aflo de pena privativa de la
libertad.
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3.2. Plazo para Determinar
la Reincidencia

No se menciona un plazo especifico para considerar la
reincidencia. El expediente no indica el tiempo

transcurrido desde la condena anterior.

3.3. Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

El tribunal considera que la reincidencia de Cabrera
Calderon agrava la pena, aplicando la agravante del
articulo 46-B del Cddigo Penal. Sin embargo, el plazo

temporal de esta reincidencia no se especifica.

IV. ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO ILIMITADO

4.1. Vulneracién de
Derechos Fundamentales

La falta de un plazo temporal definido para la reincidencia
podria vulnerar principios constitucionales como el
derecho a la rehabilitacion y la proporcionalidad de la
pena, ya que la pena puede perpetuarse sin considerar el
comportamiento posterior del condenado.

4.2. Proporcionalidad de la
Pena

La imposicion de 20 afios de pena privativa de la libertad
efectiva, se justifica por la reincidencia. Sin embargo, la
falta de un plazo definido para la reincidencia podria
resultar en una sancion desproporcionada, especialmente
si no se evallan los esfuerzos de rehabilitacion del

condenado.

4.3. Jurisprudencia
Relacionada

En la sentencia se citan varias normas relevantes para el
caso de reincidencia en robo agravado. El articulo 46-B
del Codigo Penal establece la reincidencia como una
circunstancia agravante, permitiendo aumentar la pena
hasta un tercio del méaximo legal. El articulo 189° del
Cddigo Penal define el robo agravado y las agravantes,
como el uso de armas, que incrementan la pena. Ademas,
el articulo 188° del Cddigo Penal establece el robo de

vehiculos como una agravante dentro del robo agravado

V. ANALISIS DEL CASO

El caso de Junior Tomas Cabrera Calderén demuestra como la reincidencia puede influir

en la pena impuesta. Aunque el robo agravado cometido es grave, la falta de un plazo

temporal definido para la reincidencia podria generar una pena desproporcionada y sin

considerar la posibilidad de rehabilitacién del condenado. Es necesario que se introduzca

una reforma legal que defina un limite temporal para la reincidencia, lo que garantizaria
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gue la pena sea proporcional al hecho cometido y que no prive al condenado de la
posibilidad de reintegrarse socialmente. Esto también alinearia la legislacion peruana con

las normas internacionales de derechos humanos y justicia.

e. Expediente: 04883-2023-5-3207-JR-PE-01

Tabla 6

Expediente 04883-2023-5-3207-JR-PE-01

I. DATOS GENERALES

1.1.NUmero de Expediente

04883-2023-5-3207-JR-PE-01

1.2.0rgano Jurisdiccional

1° SALA DE APELACIONES - SAN JUAN DE
LURIGANCHO

1.3. Fecha de Resolucion

25 de julio de 2024 (Sentencia condenatoria)
13 de setiembre de 2024 (Sentencia de vista)

1.4. Tipo de Resolucion

Sentencia — Resol. N° 14 (Primera instancia)

Sentencia de Vista — Resol. N° 06 (Segunda Instancia)

1.5. Imputado

Martin Antonio Malpartida Velasquez

1.6. Agraviado

Anthonny Jhoel De la Cruz Cueto
Cristhopper Jamphier Vera Ochoa

II. CONTEXTO DEL CASO

2.1.Delito Imputado

Robo Agravado (Art 188°y 189° del Codigo Penal)

2.2.Descripcién de los
Hechos

El 9 de junio de 2023, las 00:00 horas

aproximadamente, los agraviados fueron interceptados

a

por el imputado, quien, premunido con un cuchillo, les
robd sus pertenencias, incluyendo celulares y dinero. Tras
el robo, el acusado fue perseguido por un testigo,

reducido por vecinos y detenido por la policia.

I11. ANALISIS DE LA CONDICION DE REINCIDENCIA

3.1.Condicion de
Reincidencia

El acusado, Martin Antonio Malpartida Velasquez, tiene
antecedentes penales por robo agravado, con una condena
de 6 afios de pena privativa de la libertad, lo que lo

convierte en reincidente.

3.2.Plazo para Determinar
la Reincidencia

El acusado fue sentenciado anteriormente en 2016 por

robo agravado. El nuevo delito fue cometido en 2023, lo
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que coloca el segundo delito dentro del plazo para
considerar la reincidencia sin limite temporal, conforme

a la legislacion vigente para delitos de robo agravado

3.3.Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

La reincidencia fue tomada en cuenta como circunstancia
agravante, aumentando la pena en conformidad con el
Cddigo Penal, aumentando su pena en no menos de dos

tercios del maximo legal.

IV. ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO ILIMITADO

4.1 VVulneracién de
Derechos
Fundamentales

La falta de un plazo temporal para la reincidencia puede
vulnerar  derechos  fundamentales  como la
proporcionalidad de la pena y la dignidad humana. El
acusado, tras cumplir su condena, sigue siendo
considerado reincidente sin una revision que permita

evaluar su rehabilitacion.

4.2.Proporcionalidad de la
Pena

La pena impuesta de 24 afios y 5 meses de pena privativa
de la libertad efectiva es proporcional en cuanto a la
gravedad del hecho y la reincidencia del acusado, por
consiguiente, se aumento la pena en no menos de dos
tercios por encima del maximo legal fijado por ley
conforme a lo previsto en el articulo 46-B° del Codigo
Penal. Pero, el hecho de que el acusado esté sometido a
un aumento de pena por reincidencia plantea dudas sobre
la justicia de una pena prolongada sin la posibilidad de
reevaluar su situacion tras el cumplimiento de un tiempo

razonable.

4.3.Jurisprudencia
Relacionada

En el fallo, se hace mencidn de los articulos 189° y 189°
del Codigo Penal, y de la pena privativa de libertad
relacionada con el uso de armas en el robo, ademas de la
reincidencia y la correspondiente sancion, lo que podria
ser inconstitucional al violar  principios de

proporcionalidad.

V. ANALISIS DEL CASO

Laaplicacion de la reincidencia en este caso refleja la necesidad de una pena que considere

la gravedad del delito y el historial del acusado. Sin embargo, la falta de un limite temporal
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para la reincidencia puede percibirse como una violacion de los principios de
proporcionalidad y rehabilitacion. El tiempo indefinido, sin posibilidad de revision, niega
la oportunidad de reintegracion del condenado, y esta es una de las cuestiones que, en mi

opinion, deben ser revisadas para lograr un equilibrio entre la justicia y la rehabilitacion

en el sistema penal.

f. Expediente: 01977-2021-86-2501-JR-PE-01

Tabla 7

Expediente 01977-2021-86-2501-

JR-PE-01

I. DATOS GENERALES

1.1.Numero de Expediente

01977-2021-86-2501-JR-PE-01

1.2.0rgano Jurisdiccional

Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la Corte

Superior de Justicia del Santa

1.3. Revision

Sentencia de Conformidad — Resol. N° 04

1.4. Fecha de Resolucion

11 de abril de 2022 (sentencia condenatoria)

1.5. Tipo de Resolucion

Sentencia condenatoria por Robo Agravado y

Tenencia llegal de Arma de Fuego

1.6. Imputado

Luis Angel Rodriguez Ramirez

1.7. Agraviado

Rosa Milagros Mifiano Velasquez

Arturo Jesus Carranza Luna,

Il. CONTEXTO DEL CASO

2.1. Delito Imputado

Robo Agravado (articulos 189° y 188° del Cddigo
Penal), Tenencia llegal de Arma de Fuego (articulo
279°-G del Codigo Penal)

2.2. Descripcion de los
Hechos

El 22 de julio de 2021, Luis Angel Rodriguez Ramirez,
junto con un cémplice no identificado, asalté un agente
BCP, amenazando a la cajera con un arma de fuego y
sustrajo aproximadamente S/. 10,000. Durante la fuga,

fue detenido con un arma de fuego sin licencia.

I11.LANALISIS DE LA CON

DICION DE REINCIDENCIA

3.1. Condicién de
Reincidencia

Luis Angel Rodriguez Ramirez tiene antecedentes
penales por Tenencia llegal de Armas de Fuego y fue
condenado a 4 afios de prision en 2016, de los cuales

cumplio parte de la pena hasta su egreso en 2020.
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3.2. Plazo para Determinar
la Reincidencia

El delito fue cometido en 2021, menos de 5 afios
después de la condena por Tenencia llegal de Armas de
Fuego. Esto implica que la reincidencia fue determinada
dentro del plazo de 5 afios de acuerdo al articulo 46-A
del Cddigo Penal.

3.3. Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

La reincidencia fue aplicada como agravante,
incrementando la pena para Luis Angel Rodriguez

Ramirez en funcion de su antecedente penal.

IV.  ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO

ILIMITADO

4.1. Vulneracién de
Derechos Fundamentales

La reincidencia sin un limite temporal puede vulnerar
derechos fundamentales, como el derecho a la
rehabilitacion del condenado y la proporcionalidad de
la pena. La ausencia de un plazo especifico puede
resultar en penas que no reflejan el proceso de

reintegracion social del reo.

4.2. Proporcionalidad de la
Pena

La pena final de 25 afios y 9 meses fue acordada por
conclusion anticipada con un descuento por aceptacion
de la responsabilidad, lo cual la hace proporcional. A
pesar de la reincidencia, la reduccion de la pena, en este
caso, ajusta la condena a un plazo razonable,

permitiendo cierto margen para la rehabilitacion.

4.3. Jurisprudencia
Relacionada

La aplicacion de la reincidencia y la pena fueron
ajustadas al Cddigo Penal y a la practica judicial de la
conclusion anticipada, contemplada en el Acuerdo
Plenario N° 5-2008-CE.

V. ANALISIS DEL CASO

El caso de Luis Angel Rodriguez Ramirez muestra cémo la reincidencia puede influir en

la determinacion de la pena, pero la falta de un plazo temporal para determinarla puede

resultar en una pena desproporcionada y perpetuar la condicion de reincidencia sin tomar

en cuenta la rehabilitacion del acusado. Es necesario que el sistema establezca un plazo

limite para la reincidencia, garantizando asi que las penas sean proporcionales al delito

cometido y que se respete el derecho a la rehabilitacion del condenado.
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4.1.2. RESULTADOS DE ENTREVISTA A ESPECIALISTAS:

Para el propdsito del estudio de investigacion se obtuvieron los resultados a través
del instrumento de la guia de entrevista, se realizaron preguntas por cada objetivo y
se dio respuesta a cada una de ellas a través de nuestros entrevistados. Para ello se

procedi6 a realizar las entrevistas a 06 especialistas en la tematica, los mismos que

fueron:

Tabla 8

Relacion de entrevistados

N° de Entrevistado Cargo
Entrevistado

Entrevistado N° 01 | Julian Humberto Mejia Rueda Fiscal Adjunto Provincial
Entrevistado N° 02 | Milagros Gonzales Pefia Abogado
Entrevistado N° 03 | Arturo Salinas Quispe Abogado
Entrevistado N° 04 | Chistian Orlando Quineche Flores Fiscal Adjunto Superior
Entrevistado N° 05 | Leyla Quiroz Escobedo Abogado
Entrevistado N° 06 | Elias Emanuel Fernandez Zavaleta Abogado

En atencion a ello, se obtuvieron las siguientes respuestas:
O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la
condicion de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.
1. ¢Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en

el delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?

Entrevistado N° 01:
Si, porque mantener abierta indefinidamente la condicion de reincidente desconoce
principios basicos del derecho penal, esto impide valorar los avances del individuo hacia
la rehabilitacion y genera sanciones que dejan de ser proporcionales al hecho cometido.
Entrevistado N° 02:
Si, por la sencilla razén de que la presuncion de inocencia es una garantia fundamental
prevista en el articulo 2, inciso 24, literal "e" de la Constitucion Politica del Peru; siendo
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necesario para desvirtuar dicha presuncion que se investigue al sujeto activo del delito y
se determine su culpabilidad en la comision del delito por el cual se le est& investigando
y a mi parecer, el determinar la reincidencia sin un limite temporal para este tipo penal
atenta contra dicha presuncién, dado que sin ningln tipo de actividad probatoria
determina que el sujeto tiene cierto grado de culpa por estar involucrado en un delito por
el cual anteriormente fue procesado y condenado, lo cual también estaria atentando
contra un principio fundamental del derecho penal como lo es la prohibicion de la
analogia para establecer estados de peligrosidad, dado que se estd tomando en cuenta
hechos pasados para determinar la pena en un hecho nuevo; més aln porque se esta
descartando de plano la posibilidad de que la pena haya cumplido su finalidad de
reeducar al condenado.

Entrevistado N° 03:

Considero que si. Solo por poner un ejemplo, vulnera el derecho fundamental a la
resocializacion del condenado.

Entrevistado N° 04:

Si, porque se convierte en una condena invisible que nunca termina; el individuo queda
atrapado en una etiqueta que lo persigue de por vida; esto no solo rompe con la idea de
justicia proporcional, sino que anula cualquier esfuerzo por rehacer su vida; ademas
convierte al derecho penal en un mecanismo de castigo perpetuo sin opcion de cambio;
se genera una carga que afecta principios basicos como dignidad, legalidad y oportunidad
de reinsercion.

Entrevistado N° 05:

Si, porque el dispositivo legal que regula la reincidencia en nuestro pais, establece la
inexistencia de temporalidad para la valuacion de la reincidencia, es decir, el marco de

cinco afos, con ello se vulnera derechos fundamentales como la dignidad humana e
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incluso a principios del derecho penal como la proporcionalidad de la pena, la
razonabilidad y legalidad.

Entrevistado N° 06:

Si; porque la ausencia de un plazo razonable convierte al condenado en un reincidente
eterno sin importar su conducta posterior; esto vulnera la dignidad humana al desconocer
que las personas pueden transformarse; ademas se afecta el principio de proporcionalidad
al imponer sanciones que no guardan relacion con la gravedad del nuevo hecho; se limita
el derecho a la reinsercion social al negar una segunda oportunidad; y finalmente se

rompe con la seguridad juridica al dejar la norma abierta e indefinida.

2. ¢Qué efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal

para la reincidencia en delitos como el robo agravado?
Entrevistado N° 01:
Permitiria que la pena se ajuste a criterios de justicia y proporcionalidad, ademas, tendria
un efecto positivo en la reinsercion, pues la persona tendria la posibilidad real de dejar
de ser tratada como reincidente tras un periodo razonable.
Entrevistado N° 02:
A nivel legal la reincidencia tuvo un limite temporal por muchos afios, dado que el Art.
46-B del Cadigo Penal Peruano establecia la reincidencia en el caso de que el condenado
por un delito cometa un nuevo delito doloso (como en este caso el robo agravado) dentro
de los 5 afios de haber cumplido — en su totalidad o en parte — una condena de caracter
efectivo, lo cual ha sido modificado recientemente segiin mi parecer con la finalidad de
intentar combatir la ola de criminalidad que azota a nuestro pais, creando una especie de
prevencion general positiva en la poblacion al incrementar su temor a delinquir por la

temporalidad de la reincidencia, lo cual en la practica no creo que sea la solucion dado
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que la temporalidad o atemporalidad del limite de la reincidencia no incide en el psique
social y no reprime el incremento de la delincuencia.

Entrevistado N° 03:

Se deberia establecer un marco igual al primer parrafo del articulo 46 A, donde se
efectivizarian los derechos fundamentales de los condenados, buscando una verdadera
resocializacion que repercuta en un bienestar de la sociedad.

Entrevistado N° 04:

Un limite marcaria una diferencia clara entre sancionar y castigar indefinidamente; daria
certidumbre juridica y evitaria decisiones arbitrarias; ayudaria a que la pena se cumpla
con un horizonte de superacion y no con una sombra permanente; a nivel social generaria
mayor confianza en un sistema justo que corrige, pero también ofrece segundas
oportunidades; y ademas disminuiria la sobrepoblacion penitenciaria causada por
condenas excesivas.

Entrevistado N° 05:

A nivel de politica criminal resultaria beneficioso para el agente ya que convendria una
aplicacion de la determinacion de la pena justa acorde al delito cometido, en este caso,
de robo agravado, lo que tiene un efecto legal y social positivo a efectos de los fines de
la pena.

Entrevistado N° 06:

La incorporacion de un plazo definido equilibraria la sancién con los derechos
fundamentales; permitiria que las penas se ajusten a la gravedad del nuevo delito y no a
un historial indefinido; abriria la posibilidad de reintegracion para quienes han cumplido
su condena; reduciria la percepcion de injusticia en la sociedad; evitaria condenas
excesivas que sobrecargan carceles; y fortaleceria la confianza ciudadana en un sistema

penal justo y no meramente represivo.
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ANALISIS DE ENTREVISTAS SEGUN OBJETIVO GENERAL:

Las respuestas de todos los entrevistados coinciden en sefialar que la falta de un limite
temporal para determinar la reincidencia en el delito de robo agravado vulnera derechos
fundamentales como la presuncién de inocencia, la resocializacion, y la dignidad humana,
varios entrevistados enfatizan que este vacio legal crea una condena perpetua que obstaculiza
la reinsercion social y afecta el principio de proporcionalidad de la pena. Ademas, la mayoria
considera que establecer un limite temporal brindaria mayor certidumbre juridica,
promoveria la justicia y favoreceria la rehabilitacion, ademas de tener efectos sociales
positivos al reducir la sobrepoblacion penitenciaria y mejorar la percepcion de la justicia en

la sociedad.

O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito

de robo agravado en Peru.

3. ¢Considera que la legislacién vigente en Peru sobre reincidencia es claray
suficiente?

Entrevistado N° 01:

La norma es precisa en su redaccion, pero resulta deficiente en su finalidad, no ofrece un

marco equilibrado que diferencie entre delitos y circunstancias, lo que genera rigidez y

afecta la funcion resocializadora de la pena.

Entrevistado N° 02:

No, puesto que aspectos por ejemplo como el determinar que la reincidencia solo puede

ser aplicable cuando pesa sobre el investigado una condena anterior de pena privativa de

libertad de caracter efectivo, han tenido que ser dilucidados mediante Casaciones y/o

134



acuerdos Plenarios, los cuales no son de entendimiento por cualquier persona tal y
vulneran uno de los principios de la ley penal que consiste en que la ley penal debe ser
clara y entendida por cualquier ciudadano, con el fin de que entienda el carécter
delictuoso de sus posibles actos y por lo tanto se abstenga a realizarlos.

Entrevistado N° 03:

Considero que la legislacion actual responde a medidas populistas ante la incapacidad
del estado para prevenir la delincuencia comin, lo cual no responde a una correcta
técnica legislativa.

Entrevistado N° 04:

La norma puede ser clara en su texto, pero no lo es en su justicia; es insuficiente porque
no distingue situaciones ni establece parametros temporales; responde a una politica
criminal de mano dura que busca aplacar la inseguridad mas que respetar principios;
genera resoluciones automaticas que no valoran la realidad del caso concreto; y por ello
se aleja de lo que debe ser una regulacién técnica y equilibrada en un Estado
constitucional de derecho.

Entrevistado N° 05:

Si bien es clara, considero que no es adecuada, especificamente para el delito de robo
agravado, deberia existir una reevaluacion en el catalogo de los delitos especificados
para la exoneracién del cémputo de plazo.

Entrevistado N° 06:

En mi calidad de abogado, considero que la legislacion es clara pero insuficiente en su
espiritu; responde a un enfoque estrictamente punitivo y no considera la funcion
resocializadora; genera una aplicacion rigida que impide valorar circunstancias

personales; estd mas vinculada a la presién social y politica que a una técnica legislativa
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adecuada; produce sentencias automaticas que no reflejan justicia; y termina alejandose

de las tendencias del derecho penal moderno que priorizan la rehabilitacion.

4. ¢Qué aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado cree
que deberian ser revisados 0 modificados?

Entrevistado N° 01:

Principalmente la eliminacion del carécter ilimitado, se deberia incorporar un plazo

definido, de modo que se equilibren la sancion penal y los derechos fundamentales del

condenado.

Entrevistado N° 02:

El reciente establecimiento del limite atemporal en este delito, pues como he sefialado si

bien es cierto se entiende que ha sido establecido en aras de reprimir la criminalidad

desmedida en nuestro pais, eso no es suficiente motivo para atentar contra derechos y

garantias basicas del proceso penal, por lo que estoy de acuerdo en que se pueda

modificar, por ejemplo, su aplicacion, en el sentido de que no se compute solo para penas

privativas de libertad de caracter efectivo sino también para penas suspendidas en delitos

de vagatela recurrentes como el robo agravado, pero no de manera atemporal sino

durante un periodo de tiempo prudente que no vulnere derechos fundamentales y que sea

proporcional.

Entrevistado N° 03:

Deberia ser revisado la temporalidad, pues al no haber un limite como tal deja en total

vulneracién derechos fundamentales del condenado. Insisto que se deberia establecer el

mismo limite del primer parrafo.

Entrevistado N° 04:

Es indispensable revisar la ausencia de plazo, pues alli radica el problema central; se

deberia introducir un periodo maximo para que los antecedentes puedan ser usados como
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agravantes; también habria que revisar la proporcionalidad del aumento de pena porque
hoy resulta desmedido; incorporar criterios de resocializacion seria clave; y, finalmente,
armonizar la norma con las obligaciones internacionales de respeto a derechos humanos.
Entrevistado N° 05:

De manera puntual, la aplicacion de la intemporalidad en el delito de robo agravado y
hurto agravado.

Entrevistado N° 06:

Deberia revisarse la intemporalidad que hace permanente la condicion de reincidente;
incorporar un plazo concreto como sucede con la habitualidad; diferenciar entre delitos
contra la vida y los delitos patrimoniales para dar un tratamiento proporcional; limitar el
incremento de penas a margenes razonables y no desmedidos; armonizar la norma con
principios constitucionales de dignidad e igualdad; y adaptar la regulacion a experiencias

comparadas que ponen por delante la resocializacion y la prevencion.
ANALISIS DE ENTREVISTAS SEGUN OBJETIVO ESPECIFICO N° 1:

Las respuestas a las preguntas del objetivo especifico 1 reflejan una critica generalizada a la
legislacion vigente sobre reincidencia en el delito de robo agravado en Perd, destacando la
falta de claridad y suficiencia en la norma. La mayoria de los entrevistados coinciden en que
la legislacion es insuficiente, ya que no establece plazos definidos y no considera
adecuadamente la funcion resocializadora de la pena, lo que genera una aplicacion rigida
que no valora las circunstancias individuales. Ademas, se sefiala que la norma responde mas
a un enfoque punitivo y populista, que a una técnica legislativa equilibrada. Los
entrevistados sugieren la modificacion del marco normativo, particularmente en cuanto a la
eliminacion de la intemporalidad, la introduccion de plazos definidos y la incorporacion de

criterios de resocializacion y proporcionalidad en las penas.
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O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacion de esta condicion.

5. ¢Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion

de la reincidencia sin un plazo definido?
Entrevistado N° 01:
Los jueces aplican la norma de forma automaética, sin cuestionar los efectos de la
intemporalidad, esto genera decisiones que, lejos de favorecer la justicia, refuerzan un
enfoque excesivamente punitivo.
Entrevistado N° 02:
La modificatoria es reciente y aun no he tenido la oportunidad de ver la aplicacién de la
reincidencia de modo indefinido.
Entrevistado N° 03:
Ante la automatizacion de la aplicacion exégeta del articulo 46 B, se viene estableciendo
codenas que en vez de resocializar el condenado se convierten en una suerte del derecho
del enemigo, una anarquia juridica.
Entrevistado N° 04:
En la préctica judicial se observa una aplicacion mecanica y sin cuestionamientos; los
jueces aplican la norma como si fuera una regla matematica, sin margen para evaluar
particularidades; esto da lugar a fallos que agravan penas de manera automatica; se
pierde la capacidad de analisis critico en cada caso; y el resultado es un sistema que

castiga de mas y no aporta a la prevencion real del delito.

Entrevistado N° 05:
Recientemente tenemos el Acuerdo Plenario N° 01-2023, referido a la determinacion
penal, pero no hay un abordaje sobre el plazo de computo de la reincidencia en delitos

contra el patrimonio.
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Entrevistado N° 06:

La jurisprudencia peruana se caracteriza por aplicar el articulo 46-B de manera
automatica; se interpreta la reincidencia como una agravante sin cuestionar la falta de
plazo; esto genera condenas que pueden duplicar o triplicar penas en comparacion con
un primer delito; limita la capacidad del juez de valorar las particularidades de cada caso;
convierte el derecho penal en un mecanismo rigido que prioriza el castigo sobre la

justicia; y refuerza un sistema que se aleja de la finalidad resocializadora.

6. ¢Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia
para mejorar la regulacién de la reincidencia en Pera?

Entrevistado N° 01:

Definitivamente si, existen paises donde se fijan plazos razonables y se prioriza la

reintegracion social. ese enfoque comparado puede servir de guia para reformar el

sistema nacional de manera méas garantista.

Entrevistado N° 02:

Considerando que casi todo nuestro cuerpo normativo penal es inspirado en el derecho

internacional pues en muy pocas ocasiones se ha innovado con la creacién de figuras

propias, considero que si, pero siempre teniendo en cuenta la realidad nacional, porque

no se puede intentar equiparar figuras a realidades completamente distintas.

Entrevistado N° 03:

Si, en cuanto a pronunciamientos internaciones vemos que hay una consciente y

razonable tutela de derechos fundamentales como es el derecho a la resocializacion,

dignidad humana e igualdad ante la ley.

Entrevistado N° 04:
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Si, porque en otros paises el tratamiento de la reincidencia es mas flexible y humano; en
varios sistemas europeos se establecen limites de tiempo que evitan la perpetuidad de la
etiqueta de reincidente; esa experiencia muestra que se puede sancionar sin anular
derechos basicos; ademas la jurisprudencia comparada pone por delante la reintegracion
social; tomar ese camino ayudaria a que nuestra legislacion sea mas equilibrada y cercana

a estandares internacionales.

Entrevistado N° 05:

Tengo entendido que paises extranjeros no tienen una imposicién de temporalidad de
plazo para la aplicacion de la reincidencia, sino mas bien es analiza desde una
perspectiva, de cumplimiento de la condena anterior, lo que me parece mas adecuado
para la imposicion de una pena.

Entrevistado N° 06:

Si; porque en otros paises existen plazos maximos entre condenas que equilibran la
sancion; en Espafa y Francia se limita la reincidencia a periodos de cinco o diez afios;
en Alemania se considera un plazo de cinco afios como suficiente; esas experiencias
muestran que se puede castigar sin perpetuar la condicion de reincidente; adoptar ese
enfoque permitiria una reforma mas garantista; y alinearia al Perl con estandares

internacionales de proteccion de derechos humanos

ANALISIS DE ENTREVISTAS SEGUN OBJETIVO ESPECIFICO N° 2:

Las respuestas a las preguntas del objetivo especifico 2 evidencian una clara tendencia hacia

una aplicacion automaética y rigida de la reincidencia en la jurisprudencia peruana, sin

cuestionar la falta de un plazo definido, lo que genera condenas desproporcionadas y aleja

la funcion resocializadora del sistema penal. Los entrevistados coinciden en sefialar que los

jueces tienden a aplicar la norma de manera mecanica, sin evaluar las particularidades de
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cada caso, lo que refuerza un enfoque punitivo y da lugar a fallos que no favorecen la
rehabilitacion del condenado. Ademas, se destaca la importancia de la jurisprudencia
internacional como referencia para mejorar la regulacién, ya que en varios paises europeos
se han implementado plazos definidos que permiten sancionar sin perpetuar la condicion de
reincidente, lo que podria ofrecer un marco mas equilibrado y respetuoso de los derechos

fundamentales.

O. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos

fundamentales afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

7. ¢Qué principios constitucionales se ven mas afectados por la falta de un limite
temporal en la reincidencia?

Entrevistado N° 01:

El derecho a la igualdad, la proporcionalidad de las penas y la dignidad humana son los

mas comprometidos, un plazo ilimitado desconoce la capacidad de cambio de la persona

y la somete a un castigo perpetuo

Entrevistado N° 02:

Como he sefialado, a mi parecer los principales serian el de prohibicion de analogia en

todo lo que no sea favorable para el imputado, en este caso al determinar un estado de

peligrosidad; asi como el principio de presuncion de inocencia y de pro homine.

Entrevistado N° 03:

Principio de proporcionalidad, principio de legalidad, derecho a la resocializacion,

dignidad humana e igualdad ante la ley.

Entrevistado N° 04:

El primero es la proporcionalidad, porque las penas se inflan mas alla de lo razonable; el

segundo es la dignidad humana, ya que se desconoce la capacidad de mejora personal;

también se vulnera la igualdad, porque la sancion perpetua genera un trato diferenciado
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sin base véalida; ademés se afecta el derecho a la rehabilitacion, que forma parte del
sentido de la pena; y en conjunto se desfigura la idea misma de justicia que la

Constitucion protege.

Entrevistado N° 05:

Considero que la dignidad humana, porque si bien debe existir una represion social para
el agente que se traduce en la imposicidn de una pena, esta no puede ser indeterminada
porque implicaria una agravacion y se estaria juzgando por un aspecto de indole
personal, vulnerando asi su dignidad.

Entrevistado N° 06:

El principio de proporcionalidad es el primero en verse afectado porque la sancién deja
de ser justa; la dignidad humana se vulnera al tratar al individuo como incorregible; la
igualdad ante la ley se rompe porque el trato diferenciado carece de justificacion
objetiva; el debido proceso se compromete al existir indefinicion normativa; la
reinsercion social se frustra al negar una nueva oportunidad; y la seguridad juridica se

debilita al mantener normas imprecisas que afectan la confianza en el sistema.

8. ¢En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido
proceso?

Entrevistado N° 01:

Al no existir una temporalidad definida, se altera la previsibilidad del sistema penal, esto

limita el derecho del condenado a tener un proceso con garantias claras y sanciones

ajustadas a criterios de razonabilidad.

Entrevistado N° 02:
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Como ya he sefialado, el computo del plazo ilimitado de la reincidencia vulnera la
previsibilidad en la aplicacion del derecho penal, ello debido a que si la reincidencia
puede computarse sin limite de tiempo, el imputado queda expuesto permanentemente a
un agravamiento de pena, lo cual también afecta el principio de legalidad propiamente
dicho, pues se estarian imponiendo penas mayores a las previstas en los tipos penales.
Entrevistado N° 03:

Si, considero que se afecta el derecho a una debida motivacién al aplicar una agravante
sin un limite temporal que resulta ser totalmente desproporcionada,

Entrevistado N° 04:

El debido proceso no es solo plazos judiciales, también es previsibilidad y equilibrio;
cuando la reincidencia es indefinida, el procesado nunca sabe cuando deja de cargar con
sus antecedentes; se genera una incertidumbre permanente; se aplican agravantes sin una
I6gica razonable; se impide al juez motivar de manera justa la decision; y con ello se

desnaturaliza el principio de que toda sancion debe estar claramente regulada.

Entrevistado N° 05:

En gran medida porqgue el debido proceso implica un juzgamiento con plazos procesales
establecidos, asi como una correcta imposicion de pena que significa establecer o
determinar una pena adecuada para el agente, que es en donde, la reincidencia sostiene
su importancia.

Entrevistado N° 06:

El debido proceso exige claridad y previsibilidad en las normas; sin limite temporal la
sancion se vuelve indeterminada y arbitraria; esto genera inseguridad en el procesado
que nunca deja de ser reincidente; se producen agravantes automaticas que exceden lo
razonable; se elimina la posibilidad de una motivacion judicial justa; y finalmente se

afecta la garantia de tener un proceso equilibrado y ajustado a derechos fundamentales.
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ANALISIS DE ENTREVISTAS SEGUN OBJETIVO ESPECIFICO N° 3:

Las respuestas al objetivo especifico 3 destacan los principios constitucionales y derechos
fundamentales que se ven comprometidos por la falta de un limite temporal en la
reincidencia. Los entrevistados coinciden en sefialar que la proporcionalidad de las penas, la
dignidad humana, y la igualdad ante la ley son los mas afectados, ya que la reincidencia
indefinida genera una pena desproporcionada, desconociendo la capacidad de rehabilitacion
del condenado. Ademas, se resalta que el principio de legalidad, el derecho a la
resocializacion y el derecho al debido proceso se ven comprometidos, ya que la falta de un
plazo claro afecta la previsibilidad, el equilibrio del sistema y la motivacion de las sentencias,
creando un ambiente de incertidumbre y vulnerabilidad para el condenado. La falta de
temporalidad genera una aplicacion arbitraria de agravantes que no respeta los derechos

fundamentales del procesado.

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacién peruana.

9. ¢Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de
derechos humanos y garantias procesales?

Entrevistado N° 01:

Significa perpetuar una condicion desfavorable para el condenado, sin reconocer su

derecho a reinsertarse, ademds, crea una desventaja en el acceso a beneficios

penitenciarios y rompe con el principio de proporcionalidad

Entrevistado N° 02:

Fundamentalmente se estaria vulnerando el principio de resocializacion contemplado en

el art. 139.22 de la Constitucion Politica del Peru, asi como la finalidad preventiva
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negativa de la pena, puesto se estaria imponiendo sobre el condenado, el estigma de
eternamente culpable y delincuente, lo cual impide que pueda reinsertarse a la sociedad
como una persona funcional, dado que nadie contrata a las personas con antecedentes
penales, y esto podria llevarlo a volver a delinquir ante la falta de posibilidades para
desarrollarse, incrementando esto ain mas la criminalidad del pais.

Entrevistado N° 03:

Las implicaciones serian efectivizar los derechos fundamentales antes mencionados
sobre todo la rehabilitacion del condenado y el derecho a la igualdad ante la ley.
Entrevistado N° 04:

El impacto es profundo porque convierte la pena en un castigo que nunca se agota; afecta
la posibilidad de acceder a beneficios penitenciarios y a la libertad condicional; genera
un trato desigual que discrimina a quienes cargan con antecedentes antiguos; contradice
las exigencias de proporcionalidad establecidas en tratados internacionales; produce un
clima de inseguridad juridica; y sobre todo impide que el sistema penal cumpla con su

funcién de resocializar al infractor.

Entrevistado N° 05:

Implica la vulneracion de derechos humanos y garantias procesales ya que no se estaria
respetando ni la Constitucion ni la dignidad humana, lo que devendria en un inadecuado
establecimiento de la pena en relacion al proceso penal y garantia procesal al no tenerse
un proceso justo.

Entrevistado N° 06:

Un plazo ilimitado desconoce la posibilidad de rehabilitacion de la persona; restringe
beneficios penitenciarios como la libertad condicional o semilibertad; impone penas
desproporcionadas que contradicen la Convencion Americana sobre Derechos Humanos;

debilita la garantia de igualdad ante la ley al generar desventajas indefinidas; convierte
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al condenado en un enemigo permanente del Estado; y contradice la finalidad moderna

del derecho penal que busca reintegrar y no solo castigar.

10. ¢(Cuales son los principales argumentos juridicos que sostienen la
inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el
delito de robo agravado en Pera?

Entrevistado N° 01:

Se puede sostener que la norma vulnera el principio de legalidad, pues no fija un marco

temporal definido, Asimismo, contradice la finalidad resocializadora de la pena 'y genera

sanciones desmedidas.

Entrevistado N° 02:

Los que he sefialado en la respuesta a la primera pregunta de la presente entrevista.

Entrevistado N° 03:

Considero que hay dos: el derecho a la resocializacion y el derecho de igualdad a ante la

ley.

Entrevistado N° 04:

El argumento central es que viola la legalidad al no fijar pardmetros temporales claros;

también quiebra la proporcionalidad porque la pena se agrava sin medida; desconoce el

derecho a la resocializacion que la Constitucion reconoce; afecta la igualdad al mantener
un estigma sin limite de tiempo; menoscaba la dignidad humana al tratar al condenado
como alguien incapaz de reintegrarse; y ademdas contraviene los compromisos

internacionales en materia de derechos fundamentales.

Entrevistado N° 05:
De lo que desprende del articulo 46-B, es la naturaleza de los delitos dado que se

encuentran comprendidos delitos contra la vida, el cuerpo y la salud, delitos contra la
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humanidad, contra los poderes del estado, en los que hay una afectacién a bienes
juridicos bastante sensibles, sin embargo considero que podria existir una especial
atencion para delitos contra el patrimonio, sobre todo en relacion a hurto agravado y robo
agravado, més aun si se trata de los delitos que tienen mayor incidencia en nuestro pais
y sobre todo porque la pena debe tiene un fin de resocializacion.

Entrevistado N° 06:

El primero es la vulneracion del principio de legalidad al no fijar un limite claro; el
segundo es la desproporcionalidad de la pena que rompe con la justicia penal; el tercero
es la violacion del derecho a la resocializacion al perpetuar la condicion de reincidente;
el cuarto es la afectacion del principio de igualdad ante la ley al no tratar igual a quienes
han cumplido sus penas; el quinto es el menoscabo de la dignidad humana; y el sexto es

la contradiccion con jurisprudencia internacional.

ANALISIS DE ENTREVISTAS SEGUN OBJETIVO ESPECIFICO N° 4:

Las respuestas a las preguntas del objetivo especifico 4 muestran que el plazo ilimitado para
la reincidencia en el delito de robo agravado vulnera varios principios fundamentales y
derechos humanos. Los entrevistados coinciden en que este enfoque contraviene el principio
de legalidad, ya que no establece un marco temporal claro, lo que genera incertidumbre y
arbitrariedad en las decisiones judiciales. Ademas, se resalta la vulneracion de los derechos
a la resocializacion, a la igualdad ante la ley, y a la dignidad humana, pues el condenado es
tratado como un individuo incapaz de reintegrarse a la sociedad. Se destaca también la
desproporcionalidad de la pena, que contradice la finalidad rehabilitadora del sistema penal
y los estandares internacionales de derechos humanos. En resumen, los principales
argumentos juridicos que respaldan la inconstitucionalidad del plazo ilimitado incluyen la

vulneracion de la legalidad, la desproporcionalidad, la afectacion de derechos fundamentales
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como la resocializacion e igualdad, y la incompatibilidad con compromisos internacionales

en materia de derechos humanos.

O. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Cdodigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

11. ;(Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre
reincidencia mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?

Entrevistado N° 01:

Si, porque equilibraria la proteccion de la sociedad con el respeto a los derechos

individuales, donde un plazo razonable permitiria que la reincidencia no sea una

condicion permanente e irremediable

Entrevistado N° 02:

A nivel garantista si, tal y como ha venido siendo por muchos afios, pues implicaria

también una mayor predictibilidad de las condenas.

Entrevistado N° 03:

No solo mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales del condenado, sino que

esto irradiaria en la sociedad al haber personas cuyos derechos son tutelados.

Entrevistado N° 04:

Por supuesto, porque establecer un plazo razonable le da equilibrio al sistema; garantiza

que la sancién sea por hechos actuales y no por faltas remotas; abre la posibilidad de una

verdadera reinsercion social; permite que la proporcionalidad de la pena se cumpla;

coloca al Peru en la misma linea que otros Estados que respetan derechos; y fortalece la

confianza ciudadana en un sistema penal que busca justicia y no venganza.

Entrevistado N° 05:
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Claro, esto implicaria la modificacién de la norma, pero traeria consecuencias positivas
a nivel de politica criminal y con ello mayor proteccion de los derechos fundamentales.
Entrevistado N° 06:

Si; porque un plazo definido permitiria que la reincidencia no sea eterna; garantizaria
que la sancion se funde en hechos recientes y no en antecedentes lejanos; abriria un
espacio real para la reinsercion y la vida en libertad; equilibraria la proteccion de la
sociedad con la rehabilitacion de la persona; alinearia al Per( con estandares
internacionales de derechos humanos; y generaria confianza en un sistema de justicia

que sanciona con equidad.

12. ¢ Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma

gue limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?

Entrevistado N° 01:

El principal problema es el discurso politico centrado en el endurecimiento de penas
como respuesta rapida a la inseguridad. Esto suele obstaculizar reformas que buscan un
enfoque mas garantista y humano.

Entrevistado N° 02:

Legalmente hablando, aparte de todo lo anteriormente desarrollado, el computo del
limite temporal de la figura de la reincidencia en nuestro pais debe armonizarse con la
Convencion Americana de Derechos Humanos en lo relativo a igualdad ante la ley y
proporcionalidad de las penas, lo cual repercutiria en el &mbito politico en el sentido de
que es sabido que el legislativo emite leyes populistas con el fin de recobrar la confianza

perdida por parte de la sociedad, entonces el iniciar una reforma en este tema podria ser
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perjudicial politicamente hablando en el sentido de que seria percibido por la sociedad
como un nuevo favorecimiento a la delincuencia.

Entrevistado N° 03:

El principal es el populismo punitivo al dar respuestas incorrectas ante una falta de
prevencion por parte del estado para evitar que haya un aumento de crimenes de esta
naturaleza. La implementacion deberia con una pulcra técnica legislativa que respete los

derechos fundamentales.

Entrevistado N° 04:

El principal obstaculo es el populismo punitivo que vende la idea de que méas pena
significa méas seguridad; también la presion mediatica que convierte cada delito en un
motivo para endurecer sanciones; existe resistencia de sectores politicos que temen
parecer débiles frente a la delincuencia; la falta de voluntad de abrir un debate técnico
serio; la sobrecarga del sistema penitenciario que dificulta aceptar cambios
resocializadores; y la ausencia de consenso legislativo que frena toda reforma.
Entrevistado N° 05:

La sobre criminalizacion de los delitos en nuestro pais y una barrera considerable en
relacion a esto, son las autoridades politicas actuales, asi como la mediatizacion de los
casos penales.

Entrevistado N° 06:

El mayor obstaculo es el populismo penal que busca castigos mas duros sin analisis
técnico; la presion mediatica alimenta la idea de que solo endureciendo penas se resuelve
la inseguridad; los actores politicos suelen resistirse a reformas que se perciben como

beneficios a delincuentes; el sistema penitenciario colapsado dificulta aceptar medidas
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resocializadoras; la opinion pablica puede rechazar la propuesta por desconocimiento; y

la falta de consenso legislativo retrasa cualquier cambio profundo.

ANALISIS DE ENTREVISTAS SEGUN OBJETIVO ESPECIFICO N° 5:

Las respuestas a las preguntas del objetivo especifico 5 evidencian un fuerte consenso en
favor de la introduccion de un limite temporal en la legislacién sobre reincidencia, lo cual se
considera fundamental para equilibrar la proteccion de la sociedad con el respeto a los
derechos fundamentales. Los entrevistados coinciden en que un plazo definido permitiria
una mayor predictibilidad de las condenas, mejoraria la resocializacion de los condenados,
y alinearia a PerU con estandares internacionales de derechos humanos. Sin embargo,
también se identifican varios obstaculos legales y politicos, como el populismo punitivo, la
presion mediatica, y la resistencia politica, que dificultan la implementacion de reformas que
favorezcan un enfoque mé&s garantista y humano. Estos factores reflejan una fuerte
resistencia a modificar un sistema penal que, en ocasiones, se percibe como una respuesta

rapida y efectiva ante la inseguridad.

4.2. DISCUSION

4.2.1. DISCUSION DEL OBJETIVO GENERAL

Respecto al objetivo general, el mismo que consistié en “Analizar la inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo agravado
en Per”, y en relacion con los expedientes analizados, los resultados determinaron que los
casos evidencian que la reincidencia sin un limite temporal claro da lugar a penas
desproporcionadas, afectando la proporcionalidad y el derecho a la rehabilitacion. La falta

de un limite temporal perpetia la condicion de reincidencia, lo que impide que los
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condenados tengan la oportunidad de reintegrarse a la sociedad, como se evidencié en los
casos de Paul Quesada Vargas (02295-2022-0-5001-SU-SP-01) y Jonathan Javier Zapata
Torres (01058-2023-36-2501-JR-PE-07). Estos hallazgos demuestran una relacion directa
entre la variable plazo ilimitado y la variable inconstitucionalidad, pues la ausencia de
temporalidad genera consecuencias  punitivas  incompatibles con  principios

constitucionales.

En concordancia con los resultados obtenidos, las opiniones de los especialistas
entrevistados refuerzan el caracter inconstitucional del plazo ilimitado para determinar la
reincidencia. Mejia (2025) sefial6 que mantener abierta indefinidamente la condicién de
reincidente desconoce los principios basicos del derecho penal, impidiendo valorar la
rehabilitacién del individuo y generando sanciones que pierden toda proporcionalidad.
Gonzales (2025) sostuvo que la falta de un limite temporal vulnera la presuncion de
inocencia y la finalidad reeducadora de la pena, al establecer una carga perpetua sobre el
condenado sin permitirle demostrar su cambio personal. Salinas (2025) afirm6 que esta
situacion vulnera directamente el derecho a la resocializacion, pues convierte la pena en
una condena invisible que se prolonga indefinidamente. Quineche (2025) destaco que la
reincidencia sin temporalidad rompe con el principio de justicia proporcional y anula toda
posibilidad de reintegracion, configurando un castigo perpetuo incompatible con la
dignidad humana. Finalmente, Ferndndez (2025) advirti6 que la ausencia de plazo
razonable genera inseguridad juridica y afecta la proporcionalidad de la sancion, al
convertir al condenado en un “reincidente eterno”, contraviniendo los valores esenciales
del Estado Constitucional de Derecho. Estas coincidencias entre especialistas constituyen
una fortaleza del analisis, al existir unanimidad respecto al caracter lesivo y

desproporcionado del plazo ilimitado.
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Los resultados obtenidos guardan coincidencia con investigaciones previas, destacando a
Besio (2023) quien sefialé que en el contexto chileno la reincidencia sin un limite temporal
claro puede llevar a sanciones que no consideran la rehabilitacion del condenado, en su
andlisis, destaca los problemas que surgen con la aplicacion indefinida de la reincidencia,
lo que coincide con los resultados de nuestra investigacion, donde se resalta la vulneracion
de derechos fundamentales como la proporcionalidad y la rehabilitacion. Del mismo modo,
guarda similitud con la investigacion de Bonilla (2020), quien concluye que aumentar las
penas no siempre reduce la reincidencia y, en ocasiones, es contraproducente, esta
conclusién refuerza los hallazgos de nuestra investigacion, que también critica la ineficacia
del enfoque punitivo ilimitado, argumentando que perpetta el ciclo delictivo. Asimismo,
se resalta la investigacion de Llarota et al. (2019), quien, en su estudio sobre la reincidencia
en Colombia, coinciden con nuestra conclusion de que un enfoque punitivo y la falta de
evaluacion individual no solo perpetian la reincidencia, sino que también afectan el fin
resocializador de la pena. La necesidad de un limite temporal para la reincidencia, como
proponen estos autores, es un punto clave también en los resultados obtenidos en la
investigacién. La consistencia entre los hallazgos y las investigaciones previas constituye
una fortaleza, al evidenciar que la problematica peruana no es aislada y esta alineada con

debates internacionales sobre proporcionalidad.

Respecto a las bases tedricas, los resultados guardan coincidencia con Garro (2017) quien
sostiene que la reincidencia debe estar limitada por un plazo especifico para garantizar la
justicia y evitar sanciones perpetuas. En la investigacion, encontramos que la falta de un
limite temporal perpetda la condicion de reincidencia, lo que vulnera derechos
fundamentales como la proporcionalidad de la pena y la resocializacion, como se evidencid
en los casos analizados. Del mismo modo, con Mendoza (2018) quien también resalta que

la reincidencia es una circunstancia agravante que deberia estar sujeta a un plazo
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especifico, ya que la ausencia de un limite temporal puede desvirtuar la funcién
rehabilitadora de la pena, algo que también se refleja en nuestros resultados sobre como la
reincidencia indefinida afecta la reintegracion social del condenado. Asimismo, con
Monteros (2020) quien argumenta que la reincidencia, al no tener un limite temporal,
puede considerarse una sancion de autor y no de hecho, lo que resulta en una pena que
castiga mas la condicion personal del individuo que su conducta. Este punto coincide con
nuestras conclusiones, que critican la aplicacion ilimitada de la reincidencia como una
violacion de principios constitucionales. Asi como con lo sefialado por Barreto (2020)
quien indica que la reincidencia debe tener un enfoque més rehabilitador y no simplemente
punitivo. Esto respalda la idea central de la investigacion, que aboga por la necesidad de
una reforma legal para establecer un limite temporal, lo cual ayudaria a equilibrar la
proteccion de los derechos fundamentales con la necesidad de garantizar la seguridad
pablica. La coincidencia tedrica refuerza que la ausencia de temporalidad constituye una

debilidad estructural del sistema penal peruano.

En cuanto a las debilidades identificadas en la problematica, los resultados evidencian que
el sistema penal peruano presenta falencias graves, como la inexistencia de parametros
temporales que permitan valorar la reinsercion, la generacion de inseguridad juridica y la
aplicacion de sanciones que pueden resultar perpetuas en la practica. Asimismo, la
jurisprudencia analizada muestra falta de criterios uniformes, lo que incrementa el riesgo
de decisiones arbitrarias. Por otro lado, se identifica como fortaleza que la doctrina
especializada y parte de la jurisprudencia reciente reconocen la necesidad de establecer

limites temporales, lo que abre camino hacia una posible reforma legal.

Considero que la falta de un limite temporal para la reincidencia no solo es un vacio legal,

sino una vulneracion grave de los principios constitucionales que sustentan el Estado de
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Derecho, tales como la legalidad, la proporcionalidad y la dignidad humana, donde el
sistema penal peruano, al no establecer un plazo definido, impone una carga perpetua sobre
los condenados, que los priva de la posibilidad real de reinsertarse en la sociedad y de
demostrar su rehabilitacion. En este contexto, el castigo deja de ser un medio de correccién
para convertirse en un estigma permanente, como sociedad, debemos entender que la
verdadera eficacia del derecho penal no radica en el endurecimiento de las penas, sino en
su capacidad para fomentar la reintegracion y la prevencién del delito a través de la justicia
restaurativa, implementar un limite temporal permitiria no solo restablecer la coherencia
normativa, sino también garantizar un equilibrio entre la sancién y los derechos humanos.
Por tanto, la inconstitucionalidad del plazo ilimitado se evidencia en su contradiccion con
la finalidad resocializadora de la pena y en su efecto perpetuador del castigo, lo que exige
una urgente revision legislativa que restituya la humanidad, proporcionalidad y
racionalidad del sistema penal peruano. En sintesis, la discusion integrada permite concluir
que la debilidad principal del sistema actual es la ausencia de temporalidad, mientras que
la fortaleza reside en la existencia de bases tedricas y doctrinarias que respaldan la

necesidad de su reforma.

4.2.2. DISCUSION DEL OBJETIVO ESPECIFICO N °1

Respecto al objetivo especifico N° 1, el mismo que consistio en “Identificar el marco
normativo sobre la reincidencia en el delito de robo agravado en Peru”, y en relacion con
los expedientes analizados, los resultados determinaron estos reflejan que el marco
normativo en Per( establece la reincidencia como agravante, pero no especifica plazos
claros para su aplicacion, donde en los casos de Jean Jairo Walter Vilchez Miranda (02415-
2019-24-2501-JR-PE-07) y Martin Antonio Malpartida Velasquez (04883-2023-5-3207-

JR-PE-01), la reincidencia se determiné sin un limite temporal, lo que resultd en penas
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severas y sin considerar los esfuerzos de rehabilitacion, lo que subraya la necesidad de una

reforma legislativa.

En concordancia con los resultados, las opiniones de los especialistas entrevistados
fortalecen la interpretacion sobre la aplicacion automatica y desproporcionada de la
reincidencia sin limite temporal. Mejia (2025) advirtio que los jueces aplican la norma de
forma mecénica, sin considerar los efectos punitivos de la intemporalidad, lo que genera
sentencias desmedidas alejadas de los fines de justicia. Gonzales (2025) sefial6 que la
reciente modificacioén que elimina el plazo ain no ha mostrado resultados positivos, pues
podria intensificar un sistema penal mas rigido y poco garantista. Salinas (2025) afirmé
que esta practica judicial convierte la reincidencia en una forma de “derecho penal del
enemigo”, al sancionar al individuo por su condicién y no por su conducta actual. Quineche
(2025) observé que la jurisprudencia peruana refleja una tendencia a la automatizacion de
decisiones, lo que impide la individualizacion de las penas y desnaturaliza la funcién
resocializadora del sistema. Quiroz (2025) destacd la ausencia de pronunciamientos
jurisprudenciales que aborden el plazo de cobmputo en delitos patrimoniales, lo que deja un
vacio interpretativo que vulnera derechos fundamentales. Finalmente, Fernandez (2025)
sostuvo que esta aplicacion automatica del articulo 46-B genera un desequilibrio con los
estandares internacionales. La coincidencia entre especialistas constituye una fortaleza de
la discusidn, pues ofrece respaldo doctrinal sélido sobre la necesidad urgente de reformular

el marco normativo vigente.

Los resultados obtenidos guardan coincidencia con la investigacion realizada por Guevara
(2023), en su tesis sobre reincidencia y habitualidad en el derecho penal peruano, donde
critica la ambigledad de la legislacion vigente, sefialando que el Codigo Penal no establece

claramente los plazos para la reincidencia, lo que genera conflictos y desigualdades, esta
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observacién coincide con nuestros hallazgos, en los que se destaca que la legislacion
peruana carece de un marco claro, generando un enfoque rigido y punitivo. Asimismo,
coincide con la investigacion de Molina (2023) quien también resalta que la legislacion
peruana es desproporcionada, especialmente el articulo 46-B del Codigo Penal, debido a
la falta de especificidad en los plazos, lo que coincide con la critica sobre la falta de
claridad normativa en nuestros resultados. Del mismo modo, guarda relacion con la
investigacion de Caycho (2022) quien en su analisis sobre la reincidencia en jovenes del
penal de Chincha resalta que los factores sociales y personales son ignorados, lo que
contribuye a la reincidencia, esto también esta relacionado con los resultados de nuestra
investigacién, donde se plantea la necesidad de reformar la legislacion para considerar
estos factores y establecer plazos claros. Estas coincidencias demuestran otra debilidad del
sistema, la falta de criterios para evaluar la situacion personal del condenado, lo que

refuerza la necesidad de considerar elementos resocializadores y no solo punitivos.

Respecto a las bases teoricas, coincide con Guevara (2023) quien critica la falta de claridad
en la legislacion peruana sobre reincidencia, especialmente en cuanto a los plazos
establecidos. Esta critica se refleja en nuestros resultados, donde destacamos que la
normativa peruana carece de especificidad, lo que genera una aplicacion rigida y punitiva.
Por otro lado, coincide con lo sefialado Solano (2021) quien sostiene que la legislacion
peruana sobre reincidencia es insuficiente y desproporcionada, lo que coincide con nuestra
conclusion de que el articulo 46-B carece de plazos definidos y favorece un enfoque
punitivo. Del mismo modo, con Molina (2023) el mismo que observa que el articulo 46-B
no establece plazos claros, lo que contribuye a la arbitrariedad en la determinacion de la
reincidencia. Este punto se vincula con nuestros hallazgos, que resaltan la necesidad de
una reforma legislativa que introduzca plazos especificos y considere los esfuerzos de

rehabilitacion. Asi como con lo sefialado por Pezo y Bellodas (2023) quienes argumentan
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que la falta de especificidad en la legislacion sobre reincidencia impide su correcta
aplicacion y contribuye al hacinamiento penitenciario, algo que también se refleja en los
resultados de nuestra investigacion, que subraya la necesidad de reformas para evitar
sanciones excesivas y mejorar las condiciones de resocializacion. Todo esto constituye una
fortaleza tedrica, la existencia de un consenso claro en la doctrina respecto a que el
problema central del marco normativo es la ausencia de temporalidad y criterios

individualizadores.

El marco normativo sobre reincidencia en el Peru, tal como se encuentra regulado en el
articulo 46-B del Codigo Penal, es una disposicion desfasada que requiere una revision
profunda y urgente. Al no establecer limites temporales precisos, se favorece una
interpretacion rigida que produce consecuencias desproporcionadas y perpetta un enfoque
meramente punitivo, sin atender a los avances de rehabilitacion del condenado. Esta
ausencia de criterios temporales y resocializadores se constituye como la principal
debilidad identificada en la problematica analizada. Este vacio legal limita la posibilidad
de aplicar una justicia humanizada e individualizada, en la que se reconozca la capacidad
de cambio y resocializacion del individuo. No obstante, se identifica como fortaleza que
exista una creciente tendencia doctrinal y jurisprudencial orientada a cuestionar este vacio
normativo, lo que abre camino hacia una reforma necesaria. Por tanto, resulta imperativo
incorporar plazos razonables que delimiten la vigencia de la reincidencia, acompafiados de
criterios objetivos para evaluar la conducta postdelictiva y los esfuerzos de reintegracion.
En sintesis, la discusion permite concluir que la debilidad principal del marco normativo
peruano es la ausencia de un plazo definido y de criterios individualizadores, mientras que
la fortaleza radica en la existencia de consenso doctrinal y evidencia empirica que
respaldan la urgencia de una reforma para garantizar proporcionalidad, justicia y

resocializacion.
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4.2.3. DISCUSION DEL OBJETIVO ESPECIFICO N °2

En relaciéon al objetivo especifico N° 2: “Analizar jurisprudencia relevante sobre
reincidencia y limites temporales en la determinacion de esta condicion”, en relacion con
los expedientes analizados, los resultados determinaron que la jurisprudencia refleja una
aplicacion mecanica de la reincidencia sin considerar un plazo temporal, donde casos como
el de Jean Jairo Walter Vilchez Miranda (02415-2019-24-2501-JR-PE-07) demuestran
coémo la reincidencia indefinida puede agravar innecesariamente la pena, contradiciendo
principios fundamentales como la proporcionalidad y la rehabilitacion, lo que requiere una

revision juridica a nivel legislativo y judicial.

En coherencia con estos resultados, las opiniones de los especialistas entrevistados
refuerzan la critica hacia la jurisprudencia peruana por su aplicacion automaética de la
reincidencia sin un limite temporal. Mejia (2025) manifestd que los jueces aplican la norma
sin analizar los efectos punitivos de la intemporalidad, generando decisiones que priorizan
el castigo antes que la justicia. Gonzales (2025) sostuvo que la reciente modificacion
normativa ain no muestra mejoras reales, pues podria consolidar un sistema penal
excesivamente severo y alejado de un enfoque resocializador. Salinas (2025) advirtio que
la jurisprudencia actual configura una suerte de derecho penal del enemigo, en la que el
individuo es sancionado por su pasado mas que por su conducta presente. Quineche (2025)
sefiald que la falta de analisis critico por parte de los jueces convierte las decisiones en
resoluciones automaticas que agravan la pena sin fundamento racional. Quiroz (2025)
resaltd la ausencia de pronunciamientos judiciales que aborden el computo temporal en
delitos patrimoniales, lo que evidencia una omision interpretativa que afecta la igualdad
ante la ley. Finalmente, Fernandez (2025) afirm0 que esta aplicacion rigida vulnera

estandares internacionales de derechos humanos, recordando que sistemas como el espafiol
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o francés limitan la reincidencia a periodos concretos, asegurando la proporcionalidad y la
dignidad del condenado. La coincidencia entre especialistas constituye una fortaleza, pues
demuestra un consenso doctrinal sélido que respalda la necesidad de replantear la

jurisprudencia peruana hacia criterios temporales y garantistas.

Los resultados obtenidos guardan coincidencia con la investigacion realizada por Bonilla
(2020), en su tesis sobre la reincidencia en Mexico, concluye que las politicas punitivas
que aplican penas mas severas no logran reducir la reincidencia, lo que coincide con la
jurisprudencia peruana analizada en la investigacion, donde se observa que la reincidencia
es aplicada de manera automatica y sin cuestionar la falta de un plazo definido. Del mismo
modo, guarda relacion con la investigacion de Morales (2019), quien, en su critica a la
reincidencia desde los delitos de hurto y robo en Chile, argumenta que la reincidencia
perpetia el ciclo delictivo y contradice el principio de rehabilitacion, esta critica es
relevante para nuestra discusion sobre la jurisprudencia peruana, que tiende a aplicar la
reincidencia sin evaluar la evolucion del condenado. De igual manera con el estudio de
Llarota et al. (2019), quien, en su analisis sobre la reincidencia en Colombia, subrayan que
las politicas punitivas reactivas no consideran los factores que contribuyen a la
reincidencia, esto estad relacionado con los resultados de nuestra investigacion, donde se
sefiala que la jurisprudencia peruana refleja un enfoque punitivo y no rehabilitador, como
lo muestra la falta de revision de la reincidencia. Estas coincidencias refuerzan la debilidad
del sistema jurisprudencial peruano: la falta de revision contextual y de limites temporales

reproduce decisiones desproporcionadas.

Respecto a las bases tedricas, coincide con lo sefialado por Molina (2023) quien destaca
que la jurisprudencia peruana ha aplicado la reincidencia de manera automatica, sin

cuestionar la falta de un limite temporal, lo cual coincide con nuestros hallazgos, donde se
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observa que la jurisprudencia refleja una aplicacién rigida de la reincidencia. Por otro lado,
coincide con lo sefialado Guevara (2023) quien también argumenta que la jurisprudencia
no toma en cuenta las circunstancias individuales al aplicar la reincidencia de forma
mecénica, lo que refuerza nuestras conclusiones sobre como la falta de un limite temporal
puede generar penas desproporcionadas y contrarias a la rehabilitacién. Del mismo modo,
con Solano (2021) quien critica la tendencia de la jurisprudencia a aplicar la reincidencia
sin una evaluacion contextual de cada caso, lo que se alinea con nuestra critica sobre como
la jurisprudencia peruana no considera los avances del condenado y perpetia un enfoque
punitivo. Asi como con lo sefialado por Madrid (2018) quien, al analizar la reincidencia y
la habitualidad, subraya la importancia de la implementacion de plazos para la
reincidencia, algo que coincide con nuestra propuesta de introducir un limite temporal en
la reincidencia para evitar el ciclo perpetuo de penalizacién y fomentar la resocializacion.
La doctrina, por tanto, constituye una fortaleza para el analisis, pues respalda tedricamente
la necesidad de reinterpretar y reformar la manera en que se aplica la reincidencia en el

Pera.

La aplicacion mecéanica de la reincidencia en la jurisprudencia peruana constituye uno de
los desafios méas criticos del sistema penal contemporaneo, donde la ausencia de limites
temporales y la falta de un analisis contextual por parte de los jueces generan decisiones
desproporcionadas que priorizan la represién sobre la justicia, ignorando los principios de
proporcionalidad, dignidad humana y resocializacion, esta practica representa la principal
debilidad identificada en los resultados, un sistema que sanciona al individuo por su pasado
sin permitirle demostrar su evolucion o rehabilitacion, ademas de vulnerar derechos
fundamentales, refuerza la percepcion de un derecho penal centrado en el castigo mas que
en la reintegracion. Es necesario que la jurisprudencia peruana evolucione hacia un modelo

de interpretacion garantista, que incorpore limites temporales definidos, analisis de la
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conducta posterior al delito y criterios de resocializacion verificables, solo asi podra
alcanzarse una aplicacion judicial mas coherente con la Constitucion y con los estandares
internacionales de derechos humanos, promoviendo un derecho penal que sancione los
actos cometidos, pero que también reconozca la capacidad del ser humano para cambiar,

rehabilitarse y reintegrarse dignamente a la sociedad.

4.2.4. DISCUSION DEL OBJETIVO ESPECIFICO N °3

Respecto al objetivo especifico N° 3, el mismo que consistio en “Determinar los principios
constitucionales y derechos fundamentales afectados por el plazo ilimitado en la
reincidencia”, y en relacion con los expedientes analizados, resultd que los casos muestran
que la falta de un limite temporal para la reincidencia afecta principios fundamentales
como la proporcionalidad de la pena, la dignidad humana y la igualdad ante la ley, en el
caso de Luis Angel Rodriguez Ramirez (01977-2021-86-2501-JR-PE-01), por ejemplo, la
reincidencia sin un limite temporal perpetlda una pena desproporcionada que impide
evaluar su rehabilitacion, lo que infringe los derechos fundamentales del condenado. Estos
resultados muestran una debilidad constitucional evidente, la reincidencia ilimitada se
convierte en una sancion perpetua incompatible con los fines de humanidad,

resocializacion y proporcionalidad que exige el Estado de Derecho.

En coherencia con estos resultados, las opiniones de los especialistas entrevistados
refuerzan la afectacion directa de los principios constitucionales ante la falta de un limite
temporal en la reincidencia. Mejia (2025) sostuvo que la ausencia de temporalidad
desconoce la capacidad de cambio del individuo y vulnera la proporcionalidad de las penas,
transformando la sancion en un castigo perpetuo contrario a la justicia. Gonzales (2025)
afirmé que este vacio legal transgrede la presuncion de inocencia y el principio de pro

homine, al imponer agravantes sin base probatoria suficiente ni criterios de razonabilidad.
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Salinas (2025) indic6 que la reincidencia ilimitada vulnera la dignidad humana y la
igualdad ante la ley, pues castiga la condicion personal del sujeto y no su conducta actual.
Quineche (2025) enfatizé que esta figura afecta la proporcionalidad y la dignidad del
condenado, convirtiéndose en una sancion desmedida que impide la verdadera reinsercion.
Quiroz (2025) resaltd que, aunque debe existir represion social frente al delito, la
indeterminacion temporal agrava de manera inconstitucional la pena, atentando contra la
dignidad humana. Finalmente, Ferndndez (2025) sefial6 que la falta de un limite definido
compromete el debido proceso y la seguridad juridica, al mantener al condenado bajo una
condicion de reincidente eterno que desconoce los principios de previsibilidad y equilibrio
normativo. La coincidencia entre especialistas constituye una fortaleza del analisis, pues

demuestra consenso técnico respecto al caracter inconstitucional del modelo vigente.

Los resultados obtenidos guardan coincidencia con la investigacion realizada por Morales
(2019) quien advierte que el plazo ilimitado en la reincidencia vulnera principios
fundamentales como la igualdad y la proporcionalidad, lo que es consistente con nuestros
resultados, que indican que la falta de temporalidad perpetia sanciones desproporcionadas
y afecta los derechos fundamentales. Asimismo, coincide con la investigacion de Monteros
(2020) el mismo que subraya que la reincidencia afecta la igualdad ante la ley y vulnera la
dignidad humana, algo que hemos encontrado en los casos analizados, donde se resalta que
la reincidencia indefinida contraviene principios constitucionales. Del mismo modo,
guarda relacion con la investigacion de Sanchez (2020) quien sefiala que la reincidencia
genera desigualdades, ya que no se evalGan factores sociales y personales, lo que esta
alineado con nuestra conclusion de que la falta de un limite temporal impide considerar la
rehabilitacion y la reintegracion social del condenado. Estas coincidencias refuerzan que
la debilidad principal del sistema esta en su incapacidad para garantizar igualdad, dignidad

y proporcionalidad.
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Los resultados guardan coincidencia con los referentes tedricos, donde Garro (2017) resalta
que el principio de proporcionalidad de la pena es fundamental en el derecho penal y se ve
comprometido por la reincidencia sin un limite temporal. Este argumento se alinea con
nuestros resultados, que destacan la vulneracion del principio de proporcionalidad al
imponer penas desproporcionadas sin un plazo definido. Por otro lado, coincide con lo
seflalado Montoya (2020) quien sefiala que el principio de proporcionalidad debe aplicarse
a todas las penas, incluida la reincidencia, para garantizar que las sanciones sean adecuadas
y no excesivas, lo cual refuerza nuestra critica de que la reincidencia ilimitada afecta este
principio. Asi como también con Ramirez (2016) quien también observa que el principio
de igualdad ante la ley es vulnerado cuando se aplica la reincidencia sin un limite temporal,
ya que crea un trato desigual entre los condenados, lo que coincide con nuestros resultados,
donde la reincidencia sin temporalidad perpetda un trato desfavorable. Asi como con lo
sefialado por Aguado (2014) quien argumenta que el derecho a la resocializacion es
fundamental y se ve comprometido cuando no se establece un limite temporal para la
reincidencia, algo que esta alineado con nuestras conclusiones, que sefialan como la
reincidencia indefinida impide la reintegracion del condenado a la sociedad. La doctrina
analizada constituye una fortaleza, pues ofrece respaldo tedrico contundente para sostener

que el plazo ilimitado afecta directamente principios constitucionales esenciales.

Desde mi perspectiva, el plazo ilimitado para la reincidencia no solo representa un
problema juridico, sino una afrenta directa a los valores esenciales del orden constitucional,
al vulnerar la proporcionalidad de la pena, la dignidad humana y la igualdad ante la ley,
esta falta de temporalidad convierte la reincidencia en una marca perpetua que anula la
posibilidad de redencidn y desconoce el principio de humanidad de las penas. En un Estado
Constitucional de Derecho, las sanciones deben tener un fin correctivo y resocializador, no

una vocacion de perpetuidad, resultando indispensable, por tanto, que la legislacion penal
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reconozca la capacidad del individuo para transformarse y establezca un limite temporal
razonable que garantice la equidad en la aplicacion del derecho penal. Solo mediante esta
adecuacion se podré asegurar que el castigo sea proporcional al delito cometido y que el
sistema penal cumpla su verdadera funcion: reeducar, resocializar y reintegrar, en lugar de
perpetuar la exclusion y la desigualdad ante la ley, una justicia que no concede segundas
oportunidades, deja de ser justicia para convertirse en castigo perpetuo. En sintesis, la
discusién muestra que la debilidad principal del sistema es la vulneracion directa de
principios constitucionales, mientras que la fortaleza radica en el sélido respaldo doctrinal
y empirico que exige reformar el plazo ilimitado para restituir dignidad, igualdad y

proporcionalidad.

4.2.5. DISCUSION DEL OBJETIVO ESPECIFICO N °4

Respecto al objetivo especifico N° 4, el mismo que consistié en “Analizar los fundamentos
juridicos que respaldan la inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacion
peruana” y en relacion con los expedientes analizados, los resultados determinaron que la
falta de un plazo temporal en la reincidencia infringe derechos fundamentales como la
proporcionalidad y la resocializacion, donde casos como el de Junior Tomas Cabrera
Calderon (02256-2022-7-2501-JR-PE-08) muestran como la reincidencia indefinida puede
generar sanciones excesivas y perpetuas, lo que contradice el principio de legalidad y la

funcién rehabilitadora del sistema penal.

En correspondencia con estos resultados, las opiniones de los especialistas entrevistados
fortalecen la argumentacion sobre la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para
determinar la reincidencia. Mejia (2025) afirm6 que la ausencia de un limite temporal
perpetda una condicién desfavorable para el condenado, vulnerando el principio de

proporcionalidad y negando el derecho a la resocializacion. Gonzales (2025) sostuvo que
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el plazo ilimitado desconoce la finalidad rehabilitadora de la pena prevista en el articulo
139, inciso 22, de la Constitucion, generando un estigma permanente que impide la
reintegracion social del condenado. Salinas (2025) consider6 que este enfoque atenta
directamente contra los derechos fundamentales de igualdad y dignidad, ya que convierte
al individuo en un sujeto de castigo continuo. Quineche (2025) destac6 que la reincidencia
indefinida viola el principio de legalidad al carecer de pardmetros temporales claros, lo que
produce decisiones arbitrarias contrarias a los estandares internacionales de derechos
humanos. Quiroz (2025) advirtié que el tratamiento atemporal de la reincidencia implica
la vulneracion de garantias procesales y la imposicion de sanciones desproporcionadas, 1o
cual distorsiona la finalidad correctiva de la pena. Finalmente, Fernandez (2025) sostuvo
que esta regulacion contradice la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, al
imponer penas que desconocen la posibilidad de rehabilitacion y perpettan la condicion
de culpable, evidenciando asi la necesidad de una reforma legal orientada a restablecer la
justicia y la humanidad en el sistema penal. La coincidencia entre especialistas constituye
una fortaleza importante, pues proporciona sustento técnico y doctrinal sélido para afirmar

la inconstitucionalidad del plazo ilimitado.

Los resultados obtenidos guardan coincidencia con la investigacion realizada por Guevara
(2023) quien, en su estudio sobre reincidencia en el penal de Lurigancho, critica la
aplicacion desproporcionada de la reincidencia, lo que coincide con nuestra conclusion de
que la falta de un plazo temporal infringe principios de proporcionalidad y resocializacion.
Asimismo, coincide con la investigacion de Bonilla (2020) quien refuerza la idea de que
la reincidencia, sin un limite temporal, contraviene los principios del derecho penal y
plantea que la ley debe garantizar la rehabilitacion del infractor, lo que se alinea con
nuestros hallazgos de que un enfoque sin plazo temporal perpetia penas

desproporcionadas. Del mismo modo, guarda relacion con la investigacion de Llarota et al.
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(2019) quienes también apoyan la inconstitucionalidad del plazo ilimitado al sefialar que
las politicas punitivas reactivas perpetian el ciclo delictivo sin considerar las
circunstancias individuales, lo que refleja las criticas encontradas en la investigacion. Estas
coincidencias refuerzan la debilidad central identificada consistente en un sistema que
agrava indefinidamente la pena sin evaluar la evolucion del condenado y sin garantizar un

trato juridico equitativo.

Los resultados guardan coincidencia con los referentes tedricos, donde Arnao (2018)
sostiene que la reincidencia, al no estar limitada por un plazo temporal, vulnera el principio
de culpabilidad por el hecho y la presuncion de inocencia, lo cual respalda nuestra
observacion de que la reincidencia indefinida desnaturaliza el principio de legalidad. Por
otro lado, coincide con lo sefialado Pefia y Tarapués (2018) quienes argumentan que la
reincidencia sin un limite temporal viola el principio de no doble sancion (non bis in idem),
lo cual concuerda con nuestra critica sobre como se vuelve a valorar un hecho ya
sancionado, afectando los derechos fundamentales del condenado. Del mismo modo, con
Mir (2016) quien destaca que agravar la pena por reincidencia sin un limite temporal
convierte al sistema penal en un derecho penal de autor, lo que se vincula con nuestra
critica sobre como la reincidencia sin temporalidad castiga al individuo por lo que es y no
por lo que hace. Asi como con lo sefialado por Carrara (2000) quien también sefiala que el
agravamiento de la pena por reincidencia sin un limite temporal desvirtGa la finalidad
resocializadora de la pena, lo que se alinea con nuestra conclusion de que la reincidencia
indefinida contraviene los principios constitucionales y la rehabilitacion. La doctrina, en
su conjunto, constituye una fortaleza decisiva al proporcionar justificacion juridica

consistente para sostener la inconstitucionalidad del modelo vigente.
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La inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la reincidencia se sustenta en la violacién de
los principios de legalidad, proporcionalidad y resocializacion, pilares esenciales del derecho
penal moderno, donde la inexistencia de un limite temporal no solo afecta la justicia material,
sino que también promueve decisiones arbitrarias, contrarias a los estandares internacionales
de derechos humanos. Este vacio legal desvirtua la finalidad de la pena, transforméndola en
un castigo perpetuo que desconoce los esfuerzos de reintegracion y la posibilidad de cambio
del condenado, en consecuencia, el ordenamiento penal peruano debe avanzar hacia un
modelo normativo que delimite con precision la vigencia de la reincidencia, fije criterios
objetivos de aplicacion y asegure la proporcionalidad de las sanciones, donde esta reforma
no solo restableceria la coherencia con la Constitucion y los tratados internacionales, sino
que fortaleceria la confianza ciudadana en la justicia penal, garantizando un equilibrio real
entre la proteccion social y el respeto por los derechos humanos. Un sistema que castiga sin
medir ni rehabilitar, se aleja del ideal de justicia que una sociedad democréatica debe
defender. En sintesis, la discusion permite concluir que la debilidad fundamental del sistema
radica en la ausencia de limites temporales, mientras que la fortaleza consiste en el soporte

juridico y doctrinal que justifica plenamente la inconstitucionalidad del plazo ilimitado.

4.2.5. DISCUSION DEL OBJETIVO ESPECIFICO N °5

En relacion al objetivo especifico N° 05 “Proponer una reforma legal al articulo 46-B del
Caodigo Penal que respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del
robo agravado”, del analisis de los expedientes se llegd a obtener como resultados que la
introduccion de un limite temporal en la reincidencia se presenta como una reforma
necesaria en los casos analizados, como el de Jonathan Javier Zapata Torres (01058-2023-
36-2501-JR-PE-07), para evitar penas perpetuas y desproporcionadas, asimismo los

entrevistados coinciden en que esta reforma equilibraria la proteccion de los derechos
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fundamentales con la necesidad de garantizar la seguridad publica y la rehabilitaciéon de

los condenados, lo que fortaleceria el sistema penal peruano.

En concordancia con estos resultados, las opiniones de los especialistas entrevistados
refuerzan la necesidad de una reforma legal que introduzca un limite temporal en la
reincidencia. Mejia (2025) manifestd que esta modificacion permitiria equilibrar la
proteccion de la sociedad con el respeto de los derechos fundamentales, asegurando que la
reincidencia no sea una condicion permanente ni irremediable. Gonzales (2025) sostuvo
que el establecimiento de un plazo definido garantizaria una mayor previsibilidad en las
condenas y fortaleceria el principio de proporcionalidad, al tiempo que promoveria la
rehabilitaciéon del condenado. Salinas (2025) sefial6 que una reforma de este tipo no solo
beneficiaria al infractor, sino también a la sociedad, al fomentar un sistema penal que
priorice la reinsercion sobre el castigo. Quineche (2025) enfatizé que incorporar un limite
temporal daria equilibrio al sistema penal y devolveria confianza en una justicia que
sancione con equidad y humanidad. Quiroz (2025) considerd que la reforma traeria efectos
positivos en la politica criminal, al promover penas justas y ajustadas a los derechos
humanos. Finalmente, Fernandez (2025) advirtié que el principal obstaculo para esta
reforma radica en el populismo punitivo y la presion mediatica, que suelen frenar los
avances hacia un sistema mas garantista y resocializador, por lo que abogd por un cambio
legislativo orientado al respeto de la dignidad humana y a la reintegracién social efectiva.
Este andlisis evidencia otra debilidad del contexto actual: la resistencia politica y social a
reformas garantistas; sin embargo, también constituye una fortaleza que exista

argumentacion técnica capaz de contrarrestar estas tendencias punitivas.

Los resultados obtenidos guardan coincidencia con investigaciones previas, destacando a

Cristobal (2024) quien argumenta que un plazo ilimitado para la reincidencia puede generar
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dudas sobre su constitucionalidad y equidad, lo que esta en linea con nuestros resultados que
sugieren la necesidad de una reforma que introduzca un limite temporal. Asimismo, coincide
con la investigacién de Molina (2023) quien también resalta la necesidad de revisar el
sistema penal, especialmente en relacién con los plazos de reincidencia, sugiriendo la
incorporacion de un limite temporal para garantizar penas proporcionales. Del mismo modo,
guarda relacién con la investigacion de Guevara (2023) quien coincide con la necesidad de
especificar los plazos para la reincidencia, ya que la ambigiedad en la legislacion actual
contribuye a la inequidad y desproporcionalidad en las penas, lo que se refleja en los
resultados de nuestra investigacion que defienden la reforma del articulo 46-B. Estas
coincidencias refuerzan la debilidad del marco actual al evidenciar que la falta de
temporalidad no solo es problematica, sino ampliamente criticada en la doctrina

contemporéanea.

Los resultados guardan coincidencia con los referentes tedricos, donde destaca a Solano
(2021) quien propone que la reincidencia debe estar sujeta a plazos definidos para garantizar
que las penas sean proporcionales y justas, lo que refuerza nuestra propuesta de una reforma
al articulo 46-B del Codigo Penal para incluir un limite temporal. Por otro lado, coincide con
lo sefialado Molina (2023) quien también defiende la necesidad de modificar la legislacion
sobre reincidencia para incluir un plazo temporal que permita un trato mas equitativo y
humano, lo cual coincide con nuestros resultados, que sugieren una reforma que respete los
derechos fundamentales. Del mismo modo, con Guevara (2023) el mismo que destaca que
un limite temporal en la reincidencia equilibraria la proteccion de la sociedad y los derechos
del condenado, lo que coincide con nuestra propuesta de reforma, orientada a mejorar el
sistema penal peruano. Asi como con lo sefialado por Pezo y Bellodas (2023) quienes
proponen la incorporacion de criterios de resocializacion en las reformas legislativas, lo cual

tambien se refleja en nuestra recomendacion de introducir un limite temporal en la
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reincidencia, para garantizar un sistema penal mas justo y rehabilitador. La coincidencia
tedrica constituye una fortaleza del analisis, al demostrar que la reforma no solo es necesaria,

sino doctrinalmente fundamentada y coherente con el derecho penal moderno.

La propuesta de reforma al articulo 46-B del Codigo Penal constituye una medida urgente
y necesaria para restablecer la proporcionalidad y la humanidad del sistema penal,
establecer un limite temporal en la reincidencia permitiria equilibrar la proteccion de la
sociedad con los derechos fundamentales del condenado, asegurando que las penas sean
justas, razonables y acordes con los principios constitucionales. La debilidad més relevante
identificada es que el modelo actual convierte la reincidencia en una agravante permanente,
incompatible con la resocializacion. La fortaleza principal es que existe respaldo doctrinal,
empirico y comparado suficiente para justificar la introduccion de criterios de
temporalidad y resocializacion. Esta reforma no solo favoreceria la reintegracion social,
sino que también tendria un impacto positivo en la reduccion de la sobrepoblacion
penitenciaria y en la prevencion de la reincidencia real, al fortalecer la confianza en la
posibilidad de cambio del individuo, asimismo, implicaria una modernizacion del sistema
penal peruano, adaptandolo a las exigencias del derecho comparado y de los tratados
internacionales de derechos humanos. Incorporar criterios de temporalidad y
resocializacion en la reincidencia no es simplemente una modificacion técnica, sino un
paso trascendental hacia una justicia penal verdaderamente humana, preventiva y
equilibrada, donde el castigo deje de ser un fin en si mismo y se convierta en una

herramienta para la reconstruccion social y personal del infractor.
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V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
5.1. CONCLUSIONES

1. Respecto al objetivo general, se concluye que la falta de un limite temporal para
determinar la reincidencia vulnera principios esenciales como la legalidad y la
proporcionalidad, generando inseguridad juridica y afectando el derecho a la
rehabilitacion, siendo, es necesario establecer un plazo razonable que garantice
justiciay respeto a los derechos fundamentales del condenado, lo que se ve reforzado
por el analisis de derecho comparado, donde otros sistemas penales si establecen
limites temporales que aseguran proporcionalidad y coherencia normativa.

2. Respecto al objetivo especifico 1, se concluye que el marco normativo vigente sobre
reincidencia resulta insuficiente y ambiguo, ya que no define plazos claros para su
aplicacion, lo que conduce a una interpretacion rigida y desproporcionada, siendo
necesario incorporar limites temporales y criterios de resocializacion que garanticen
una aplicacion mas justa y coherente con los fines del derecho penal, siendo esta
necesidad respaldada por el derecho comparado, evidenciando modelos mas
estructurados que reducen la ambigiiedad normativa presente en el Peru.

3. Respecto al objetivo especifico 2, se concluye que la jurisprudencia peruana aplica
la reincidencia de manera automatica y sin limite temporal, generando penas
excesivas que desconocen los principios de proporcionalidad y rehabilitacion, este
enfoque punitivo perpetia la exclusion del condenado, siendo necesario incorporar
un tratamiento mas flexible que establezca limites temporales razonables.

4. Respecto al objetivo especifico 3, se concluye que la falta de un limite temporal en
la reincidencia vulnera principios constitucionales como la proporcionalidad, la

igualdad ante la ley y la dignidad humana, esta situacion perpetia sanciones injustas
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y obstaculiza la rehabilitacion, siendo fundamental que el sistema penal garantice
penas proporcionales y segundas oportunidades de reintegracién social.

Respecto al objetivo especifico 4, se concluye que la reincidencia indefinida vulnera
los fundamentos juridicos del derecho penal, especialmente los principios de
legalidad, proporcionalidad y resocializacion, esta indefinicion convierte la pena en
un castigo perpetuo y desnaturaliza su fin rehabilitador.

Respecto al objetivo especifico 5, se concluye que la reforma del articulo 46-B del
Caodigo Penal es una necesidad urgente, donde incorporar un limite temporal en la
reincidencia equilibraria la seguridad publica con la proteccion de los derechos
fundamentales, fortaleciendo la justicia penal, y asegurando la coherencia del sistema

con los principios constitucionales y los tratados internacionales.
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5.2. RECOMENDACIONES

1. Se recomienda al Poder Legislativo, establecer un limite temporal claro para la
reincidencia en el delito de robo agravado en Per(, donde Esta reforma garantizaria
la proporcionalidad de las penas y ofreceria a los condenados una oportunidad real
de rehabilitacion, respetando los derechos fundamentales como la dignidad humana
y la presuncién de inocencia, ademas, promoveria una justicia mas equilibrada y
alineada con los estdndares internacionales de derechos humanos, evitando castigos
perpetuos que solo perpettan el ciclo delictivo, coincidiendo con lo observado en el
derecho comparado, donde los sistemas estudiados establecen limites temporales que
fortalecen la proporcionalidad y la coherencia penal.

2. Serecomienda al Poder Legislativo, modificar la legislacion peruana para incorporar
un limite temporal definido para la reincidencia, especificamente en el articulo 46-B
del Codigo Penal, esto permitird que las penas sean méas proporcionales al delito
cometido, evitando la aplicacion automética de la reincidencia y permitiendo que el
sistema judicial valore las circunstancias de cada caso, siguiendo la tendencia del
derecho comparado, donde modelos como el colombiano, boliviano y chileno
emplean marcos mas estructurados que reducen la arbitrariedad en la determinacién
de la pena.

3. Se recomienda al Poder Judicial y al Ministerio Pablico, que la jurisprudencia
peruana se adapte a un enfoque mas flexible en la aplicacion de la reincidencia,
incorporando un limite temporal claro y considerando las circunstancias individuales
de cada condenado, donde la jurisprudencia debe enfocarse no solo en el castigo,
sino también en la rehabilitacion y reintegracion social del condenado, evitando la
rigidez que perpetua penas desproporcionadas.

4. Se recomienda al Tribunal Constitucional y a los legisladores nacionales, que se
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establezca un plazo temporal especifico para la reincidencia, con el objetivo de
garantizar que las penas sean proporcionales y respeten los principios
constitucionales de igualdad, dignidad humana y proporcionalidad, este cambio
deberia enfocarse en que las sanciones se ajusten al delito cometido y no se
prolonguen de manera indefinida, permitiendo que el sistema penal cumpla su
funcion de rehabilitacion y resocializacion sin perpetuar el castigo innecesariamente.
Se recomienda al Congreso de la Republica y al Ministerio de Justicia, modificar el
articulo 46-B del Cadigo Penal para incorporar un limite temporal en la reincidencia,
lo que garantizaria que las penas sean proporcionales y que el sistema penal respete
los principios constitucionales de legalidad, proporcionalidad y rehabilitacion, donde
este cambio alinearia la legislacion peruana con los estandares internacionales de
derechos humanos, y permitiria un tratamiento mas equitativo de los condenados,
considerando sus esfuerzos de rehabilitacion y reinsercion social.

Se recomienda al Poder Ejecutivo y al Congreso de la Republica, reformar el articulo
46-B del Codigo Penal para establecer un limite temporal claro para la reincidencia,
de modo que se equilibraria la proteccién de los derechos fundamentales con la
necesidad de garantizar la seguridad publica, esta reforma deberia permitir un
sistema penal mas justo y humano, en el que los condenados tengan la oportunidad
de rehabilitarse, y se valore la reintegracion a la sociedad sin la imposicion de penas

perpetuas que no contribuyen a la rehabilitacion.
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ANEXO N° 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA LOGICA

ANEXOS

TITULO: “Inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo agravado en el Perti”.

JUSTIFICAC
ION E
IMPORTAN . VARIABLESE -
PROBLEMAS OBJETIVOS CIADE LA HIPOTESIS INDICADORES METODOS
INVESTIGA
CION
Problema Obijetivo general Justificacion Hipotesis Variable Ind. Tipo de investigacion
principal Analizar la inconstitucionalidad del plazo | La  presente | principal Inconstitucionalidad del | Basica
¢ES ilimitado para determinar la condicion de | investigacion El plazo ilimitado | plazo ilimitado | Descriptiva— propositiva
inconstitucional | reincidente en el delito de robo agravado | tiene una | para determinar la | Dimensiones Dogmatico — juridico
el plazo | en Peru justificacion condicién de Socio - juridico
ilimitado  para | Objetivo especifico metodoldgica, | reincidente en el | e Vulneracionde Método vy disefio de la investigacidn
determinar  la teorica, delito de robo derechos Meétodos Generales
condicion  de | Identificar el marco normativo sobre la | préctica y | agravado en Per( | e Principios Método Inductivo - Descriptivo
reincidente en el | reincidencia en el delito de robo agravado | legal. €s constitucionales

delito de robo
agravado en el
Perd?

en Per.

Analizar jurisprudencia relevante sobre
reincidencia y limites temporales en la
determinacion de esta condicion.
Determinar los principios
constitucionales y derechos
fundamentales afectados por el plazo
ilimitado en la reincidencia.

Analizar los fundamentos juridicos que
respaldan la inconstitucionalidad del
plazo ilimitado en la legislacién peruana.
Proponer una reforma legal al articulo 46-
B del Cddigo Penal que respete los
derechos y principios constitucionales en
la reincidencia del robo agravado.

inconstitucional,
ya que vulnera el

principio de
legalidad y los
derechos

fundamentales de
los condenados, al

no ofrecer una
limitacion

temporal que
permita una

revision justa y
proporcional de la
reincidencia  en
funcién del
tiempo

¢ Proporcionalidad de
pena

Variable Dep.

Condicidn de reincidente

en el Per(

¢ Aplicacion de plazo
para reincidencia

o Criterios legales de
reincidencia

e Impacto en la pena
impuesta

Método de Investigacién Juridica
Método Dogmatico — Funcional
Método de estudio de casos

Disefio
Disefio de teoria fundamentada
Disefio de estudio de casos

MUESTRA

Muestra de Casos

La muestra estard determinada por seis expedientes
judiciales, relacionados a la tematica analizadas que
serviran para profundizar la temética en estudio.
Muestra de Expertos
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transcurrido desde
la condena
anterior.

La muestra estard conformada por seis abogados
especialistas en el area de derecho penal, sefialando que
se esté haciendo uso del muestreo por conveniencia.

TECNICAS
Analisis documental
Entrevista
Estudios de casos
INSTRUMENTOS
Guia de andlisis documental
Guia de entrevista
Guia de analisis de casos
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ANEXO N° 2: MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION DIMENSIONES ESCALA TECNICASE
OPERACIONAL DE INSTRUMENTOS
MEDICION
Se refiere a la condicion en la que la falta | Se refiere a la evaluacion de si la Vulneracion de derechos y
de un limite temporal definido en una ausencia de un limite temporal Prmmplps copsﬂtumonales TECNICAS:
Proporcionalidad de pena
V.1 norma juridica vulnera los derechos para determinar la reincidencia (descriptores: principios) Analisis
Inconstitucionalidad fundamentales garantizados por la en el delito de robo agravado documental
del plazo ilimitado. Constitucién, al generar inseguridad contraviene los principios y Entrevista
juridica y afectar principios como la derechos establecidos en la Estudios de Casos
proporcionalidad y el debido proceso. Constitucion del Perd. )
Nominal

V.D: Condicién de
reincidente en el

Pera

La reincidencia se refiere a la comision de
un nuevo delito después de una sentencia
condenatoria, dentro de un plazo
especifico, lo que resultara en un aumento
de la pena, la imposibilidad de acceder a
la libertad condicional y la posibilidad de

aplicar reclusion por tiempo indefinido.

Hace referencia a la
clasificacion legal de una
persona como reincidente en el
delito de robo agravado, que
puede verse afectada por la
existencia o no de un limite
temporal para esta

determinacién.

— Aplicacion de plazo para

reincidencia

— Criterios legales de reincidencia
— Impacto en la pena impuesta

INSTRUMENTOS:
Guia de analisis
documental
Guia de entrevistas
Guia de analisis de

Casos
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ANEXO N° 3: GUIA DE ENTREVISTA A EXPERTOS

La presente entrevista pretende recabar informacién sobre el tema “Inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo

agravado en el Pera”, de antemano agradezco su colaboracion.

O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la
condicidn de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.
13. ¢ Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en el
delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?
14. ;Que efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal para
la reincidencia en delitos como el robo agravado?
O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de

robo agravado en Perd.

15. ¢ Considera que la legislacion vigente en Pert sobre reincidencia es claray
suficiente?
16. ¢ Que aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado cree que
deberian ser revisados o0 modificados?
O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacién de esta condicion.

17. ;Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion de la
reincidencia sin un plazo definido?
18. ¢ Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia para

mejorar la regulacion de la reincidencia en Per(?
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O. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales

afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

19. ¢ Qué principios constitucionales se ven més afectados por la falta de un limite
temporal en la reincidencia?
20. ¢En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido

proceso?

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacion peruana.

21. ¢Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de
derechos humanos y garantias procesales?

22. ¢ Cudles son los principales argumentos juridicos que sostienen la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito

de robo agravado en Per(?

O. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Cddigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

23. ¢Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre reincidencia

mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?

24. ;Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma que

limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?
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ANEXO N° 4: GUIA DE ANALISIS DE EXPEDIENTES

I. DATOS GENERALES

1.1. NUmero de Expediente

1.2. Organo Jurisdiccional

1.3. Fecha de Resolucién

1.4. Tipo de Resolucion

1.5. Imputado

1.6. Agraviado

II. CONTEXTO DEL CASO

2.1. Delito Imputado

2.2. Descripcion de los
Hechos

I1ILANALISIS DE LA CONDICION DE REINCIDENCIA

3.1. Condicién de
Reincidencia

3.2. Plazo para Determinar la
Reincidencia

3.3. Argumentos Juridicos
Relacionados a la
Reincidencia

IV. ANALISIS DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL PLAZO
ILIMITADO

4.1. Vulneracion de
Derechos Fundamentales
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ANEXO N° 5: PROPUESTA DE REFORMA DEL ARTICULO 46-B DEL CODIGO

PENAL PERUANO

Redaccidn actual del Articulo 46-B
Articulo 46-B.- Reincidencia
El que, después de haber cumplido en todo o en parte una pena, incurre en nuevo
delito doloso en un lapso que no excede de cinco afios tiene la condicion de
reincidente. Tiene igual condicion quien después de haber sido condenado por falta
dolosa, incurre en nueva falta o delito doloso en un lapso no mayor de tres afos.
La reincidencia constituye circunstancia agravante cualificada, en cuyo caso el juez
aumenta la pena hasta en una mitad por encima del maximo legal fijado para el tipo
penal.
El plazo fijado para la reincidencia no es aplicable a los delitos previstos en los
capitulos IX, X y XI del Titulo IV del Libro Segundo y en los articulos 107, 108, 108-
A, 108-B, 108-C, 108-D; 121, segundo pérrafo, 121-B, 152, 153, 153-A, 153-B, 153-
C; 173, 173-A, 186, 189, 195, 200, 297, 317-A, 319, 320, 321, 325, 326, 327, 328, 329,
330, 331, 332y 346 del Codigo Penal, el pero veo cual se computa sin limite de tiempo.
En estos casos, el juez aumenta la pena en no menos de dos tercios por encima del
maximo legal fijado para el tipo penal, sin que sean aplicables los beneficios
penitenciarios de semilibertad y liberacion condicional. Tampoco se aplica el plazo
fijado para la reincidencia si el agente previamente beneficiado por una gracia
presidencial o por una norma especial de liberacion, incurre en nuevo delito doloso;
en estos casos el juez aumenta la pena hasta en una mitad por encima del maximo

legal fijado para el tipo penal.
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En los supuestos de reincidencia no se computan los antecedentes penales cancelados
0 que debieren ser cancelados, salvo en los delitos sefialados en el tercer parrafo del

presente articulo.

Propuesta del Articulo 46-b
Articulo 46-B.- Reincidencia
Articulo 46-B.- Reincidencia
El que, después de haber cumplido en todo o en parte una pena, incurre en nuevo
delito doloso en un lapso que no excede de cinco afios tiene la condicion de
reincidente. Tiene igual condicion quien después de haber sido condenado por falta
dolosa, incurre en nueva falta o delito doloso en un lapso no mayor de tres afos.
La reincidencia constituye circunstancia agravante cualificada, en cuyo caso el juez
aumenta la pena hasta en una mitad por encima del maximo legal fijado para el tipo
penal.
El plazo fijado para la reincidencia no es aplicable a los delitos previstos en los
capitulos IX, X y XI del Titulo IV del Libro Segundo y en los articulos 107, 108, 108-
A, 108-B, 108-C, 108-D; 121, segundo pérrafo, 121-B, 152, 153, 153-A, 153-B, 153-
C; 173, 173-A, 186, 195, 200, 297, 317-A, 319, 320, 321, 325, 326, 327, 328, 329, 330,
331, 332 y 346 del Cddigo Penal, el cual se computa sin limite de tiempo. En estos
casos, el juez aumenta la pena en no menos de dos tercios por encima del méximo
legal fijado para el tipo penal, sin que sean aplicables los beneficios penitenciarios de
semilibertad y liberacion condicional. Tampoco se aplica el plazo fijado para la
reincidencia si el agente previamente beneficiado por una gracia presidencial o por

una norma especial de liberacion, incurre en nuevo delito doloso; en estos casos el
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juez aumenta la pena hasta en una mitad por encima del méximo legal fijado para el
tipo penal.

En el caso del articulo 189, correspondiente al delito de robo agravado, la
reincidencia seré evaluada dentro de un plazo de diez afios desde el cumplimiento
total o parcial de la condena. Si transcurre este plazo sin que el condenado cometa un
nuevo delito, ya no se considerara reincidente, incluso si mas adelante incurre en un
nuevo delito. Sin embargo, si el delito ocurre dentro de este plazo, especialmente
cuando el agente haya sido condenado por la comision de robo agravado con
circunstancias agravantes (como el uso de armas, la participacién de mas de una
persona, o la produccién de lesiones graves o muerte de la victima), la pena sera
agravada hasta en dos tercios por encima del maximo legal.

En los supuestos de reincidencia no se computan los antecedentes penales cancelados
0 que debieren ser cancelados, salvo en los delitos sefialados en el tercer parrafo del

presente articulo.
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ANEXO N° 6: ENTREVISTAS
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ENTREVISTA A EXPERTOS

La presente entrevista pretende recabar informacion sobre el tema “Inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo

agravado en el Peri”, de antemano agradezco su colaboracion.

O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la
condicion de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.
1. (Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en el
delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?
Si, porque mantener abierta indefinidamente la condicion de reincidente desconoce
principios basicos del derecho penal, esto impide valorar los avances del individuo hacia

la rehabilitacion y genera sanciones que dejan de ser proporcionales al hecho cometido.

2. (Qué efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal para la
reincidencia en delitos como el robo agravado?
Permitiria que la pena se ajuste a criterios de justicia y proporcionalidad, ademas, tendria
un efecto positivo en la reinsercion, pues la persona tendria la posibilidad real de dejar
de ser tratada como reincidente tras un periodo razonable.
O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de

robo agravado en Peru.

3. (Considera que la legislacion vigente en Peru sobre reincidencia es clara y
suficiente?
La norma es precisa en su redaccion, pero resulta deficiente en su finalidad, no ofrece
un marco equilibrado que diferencie entre delitos y circunstancias, lo que genera

rigidez y afecta la funcion resocializadora de la pena..
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4. (Qué aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado cree que
deberian ser revisados o modificados?
Principalmente la eliminacion del caracter ilimitado, se deberia incorporar un plazo
definido, de modo que se equilibren la sancion penal y los derechos fundamentales

del condenado.

O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacion de esta condicion.

5. (Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion de la
reincidencia sin un plazo definido?
Los jueces aplican la norma de forma automatica, sin cuestionar los efectos de la
intemporalidad, esto genera decisiones que, lejos de favorecer la justicia, refuerzan

un enfoque excesivamente punitivo.

6. (Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia para
mejorar la regulacion de la reincidencia en Pera?
Definitivamente si, existen paises donde se fijan plazos razonables y se prioriza la
reintegracion social. ese enfoque comparado puede servir de guia para reformar el

sistema nacional de manera mas garantista.

0. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales

afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

7. (Qué principios constitucionales se ven mas afectados por la falta de un limite

temporal en la reincidencia?
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El derecho a la igualdad, la proporcionalidad de las penas y la dignidad humana son
los mas comprometidos, un plazo ilimitado desconoce la capacidad de cambio de la

persona y la somete a un castigo perpetuo.

(En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido
proceso?

Al no existir una temporalidad definida, se altera la previsibilidad del sistema penal,
esto limita el derecho del condenado a tener un proceso con garantias claras y

sanciones ajustadas a criterios de razonabilidad.

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacion peruana.

9.

10.

(Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de
derechos humanos y garantias procesales?

Significa perpetuar una condicion desfavorable para el condenado, sin reconocer su
derecho a reinsertarse, ademas, crea una desventaja en el acceso a beneficios

penitenciarios y rompe con el principio de proporcionalidad.

(Cuales son los principales argumentos juridicos que sostienen la
inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito
de robo agravado en Perui?

Se puede sostener que la norma vulnera el principio de legalidad, pues no fija un
marco temporal definido, Asimismo, contradice la finalidad resocializadora de la

pena y genera sanciones desmedidas.
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0. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Codigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

11.

12:

(Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre reincidencia
mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?

Si, porque equilibraria la proteccion de la sociedad con el respeto a los derechos
individuales, donde un plazo razonable permitiria que la reincidencia no sea una

condicion permanente e irremediable.

(Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma que

limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?

El principal problema es el discurso politico centrado en el endurecimiento de penas
como respuesta rapida a la inseguridad. Esto suele obstaculizar reformas que buscan

un enfoque mas garantista y humano.
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ENTREVISTA A EXPERTOS

La presente entrevista pretende recabar informacion sobre el tema “Inconstitucionalidad

del plazo ilimitado para determinar la condicién de reincidente en el delito de robo

agravado en el Per”, de antemano agradezco su colaboracion.

O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la

condicién de reincidente en el delito de robo agravado en Pert.

1.

(Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en el

delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?

Si, por la sencilla razén de que la presuncion de inocencia es una garantia fundamental prevista en
el articulo 2, inciso 24, literal "e" de la Constitucion Politica del Perl; siendo necesario para
desvirtuar dicha presuncion que se investigue al sujeto activo del delito y se determine su
culpabilidad en la comisién del delito por el cual se le estéa investigando y a mi parecer, el determinar
la reincidencia sin un limite temporal para este tipo penal atenta contra dicha presuncién, dado que
sin ningun tipo de actividad probatoria determina que el sujeto tiene cierto grado de culpa por estar
involucrado en un delito por el cual anteriormente fue procesado y condenado, lo cual también
estaria atentando contra un principio fundamental del derecho penal como lo es la prohibicién de la
analogia para establecer estados de peligrosidad, dado que se estd tomando en cuenta hechos
pasados para determinar la pena en un hecho nuevo; mas aln porque se esta descartando de plano

la posibilidad de que la pena haya cumplido su finalidad de reeducar al condenado.

(Qué efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal para
la reincidencia en delitos como el robo agravado?

A nivel legal la reincidencia tuvo un limite temporal por muchos afios, dado que el Art. 46-
B del Cddigo Penal Peruano establecia la reincidencia en el caso de que el condenado por
un delito cometa un nuevo delito doloso (como en este caso el robo agravado) dentro de
los 5 afios de haber cumplido — en su totalidad o en parte — una condena de caracter
efectivo, lo cual ha sido modificado recientemente segtin mi parecer con la finalidad de
intentar combatir la ola de criminalidad que azota a nuestro pais, creando una especie de
prevencion general positiva en la poblacion al incrementar su temor a delinquir por la

atemporabilidad de la reincidencia, lo cual en la practica no creo que sea la solucién dado
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que la temporalidad o atemporalidad del limite de la reincidencia no incide en el psique

social y no reprime el incremento de la delincuencia.

O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de

robo agravado en Peru.

3. (Considera que la legislacion vigente en Perti sobre reincidencia es clara y

suficiente?

No, puesto que aspectos por ejemplo como el determinar que la reincidencia solo puede ser
aplicable cuando pesa sobre el investigado una una condena anterior de pena privativa de libertad
de caracter efectivo, han tenido que ser dilucidados mediante Casaciones y/o acuerdos Plenarios,
los cuales no son de entendimiento por cualquier persona tal y vulneran uno de los principios de la
ley penal que consiste en que la ley penal debe ser clara y entendida por cualquier ciudadano, con
el fin de que entienda el caracter delictuoso de sus posibles actos y por lo tanto se abstenga a

realizarlos.

4. (Qué aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado
cree que deberian ser revisados o modificados?

El reciente establecimiento del limite atemporal en este delito, pues como he sefialado si bien es
cierto se entiende que ha sido establecido en aras de reprimir la criminalidad desmedida en nuestro
pais, eso no es suficiente motivo para atentar contra derechos y garantias basicas del proceso
penal, por lo que estoy de acuerdo en que se pueda modificar, por ejemplo, su aplicacién, en el
sentido de que no se compute solo para penas privativas de libertad de caracter efectivo sino
también para penas suspendidas en delitos de vagatela recurrentes como el robo agravado, pero no

de manera atemporal sino durante un periodo de tiempo prudente que no vulnere derechos

fundamentales y que sea proporcional.

O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacion de esta condicion.

5. ¢Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion de la

reincidencia sin un plazo definido?
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La modificatoria es reciente y alin no he tenido la oportunidad de ver la aplicacién de la reincidencia

de modo indefinido.

6. (Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia para
mejorar la regulacion de la reincidencia en Pera?
Considerando que casi todo nuestro cuerpo normativo penal es inspirado en el derecho internacional
pues en muy pocas ocasiones se ha innovado con la creacion de figuras propias, considero que si,

pero siempre teniendo en cuenta la realidad nacional, porque no se puede intentar equiparar figuras

a realidades completamente distintas.

0. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales

afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

7. (Qué principios constitucionales se ven mas afectados por la falta de un limite
temporal en la reincidencia?
Como he sefialado, a mi parecer los principales serian el de prohibicién de analogia en todo lo que

no sea favorable para el imputado, en este caso al determinar un estado de peligrosidad; asi como

el principio de presuncién de inocencia y de pro homine.

8. (En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido
proceso?
Como ya he sefialado, el computo del plazo ilimitado de la reincidencia vulnera la previsibilidad en
la aplicacion del derecho penal, ello debido a que si la reincidencia puede computarse sin limite de
tiempo, el imputado queda expuesto permanentemente a un agravamiento de pena, lo cual también

afecta el principio de legalidad propiamente dicho, pues se estarian imponiendo penas mayores a

las previstas en los tipos penales.

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacién peruana.

9. (Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de

derechos humanos y garantias procesales?
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Fundamentalmente se estaria vulnerando el principio de resocializacion contemplado en el art.
139.22 de la Constitucion Politica del Perd asi como la finalidad preventiva negativa de la pena,
puesto se estaria imponiendo sobre el condenado, el estigma de eternamente culpable y
delincuente, lo cual impide que pueda reinsertarse a la sociedad como una persona funcional, dado
que nadie contrata a las personas con antecedentes penales, y esto podria llevarlo a volver a
delinquir ante la falta de posibilidades para desarrollarse, incrementando esto ain mas la

criminalidad del pais.
10. ;Cuales son los principales argumentos juridicos que sostienen la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito

de robo agravado en Pert?

Los que he sefialado en la respuesta a la primera pregunta de la presente entrevista.

O. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Cédigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

11. ;Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre reincidencia
mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?

A nivel garantista si, tal y como ha venido siendo por muchos afios, pues implicaria también una

mayor predictibilidad de las condenas.

12. ;Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma que
limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?

Legalmente hablando, aparte de todo lo anteriormente desarrollado, el computo del limite
temporal de la figura de la reincidencia en nuestro pais debe armonizarse con la Convencién
Americanade Derechos Humanos en lo relativo a igualdad ante la ley y proporcionalidad de las
penas, lo cual repercutiria en el ambito politico en el sentido de que es sabido que el legislativo
emite leyes populistas con el fin de recobrar la confianza perdida por parte de la sociedad, entonces
el iniciar una reforma en este tema podria ser perjudicial politicamente hablando en el sentido de

que seria percibido por la sociedad como un nuevo favorecimiento a la delincuencia.
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ENTREVISTA A EXPERTOS

La presente entrevista pretende recabar informacion sobre el tema “Inconstitucionalidad

del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo

agravado en el Peri”, de antemano agradezco su colaboracion.

O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la

condicion de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.

I,

(Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en el
delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?

Considero que si. Solo por poner un ejemplo, vulnera el derecho fundamental a la
resocializacion del condenado.

(Qué efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal para
la reincidencia en delitos como el robo agravado?

Se deberia establecer un marco igual al primer parrafo del articulo 46 A, donde se
efectivizarian los derechos fundamentales de los condenados, buscando una

verdadera resocializacion que repercuta en un bienestar de la sociedad.

O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de

robo agravado en Pert.

3.

(Considera que la legislacion vigente en Peri sobre reincidencia es clara y

suficiente?

Considero que la legislacion actual responde a medidas populistas ante la
incapacidad del estado para prevenir las delicuencia comun, lo cual no responde a

una correcta técnica legislativa.

4. (Qué aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado

cree que deberian ser revisados o modificados?
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Deberia ser revisado la temporalidad, pues al no haber un limite como tal deja en
total vulneracion derechos fundamentales del condenado. Insisto que se deberia

establecer el mismo limite del primer parrafo.

O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacion de esta condicion.

5. ¢(Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion de la

reincidencia sin un plazo definido?

Ante la automatizacion de la aplicacion exégeta del articulo 46 B, se viene
estableciendo codenas que en vez de resocializar el condenado se convierten en una

suerte del derecho del enemigo, una anarquia juridica.

6. (Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia para

mejorar la regulacion de la reincidencia en Pera?

Si, en cuanto a pronunciamientos internaciones vemos que hay una consciente y
razonable tutela de derechos fundamentales como es el derecho a la resocializacion,

dignidad humana e igualdad ante la ley.

0. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales

afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

7. (Qué principios constitucionales se ven mas afectados por la falta de un limite

temporal en la reincidencia?
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Principio de proporcionalidad, principio de legalidad, derecho a la resocializacion,

dignidad humana e igualdad ante la ley.

(En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido

proceso?

Si, considero que se afecta el derecho a una debida motivacion al aplicar una

agravante sin un limite temporal que resulta ser totalmente desproporcionada,

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacion peruana.

9.

(Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de

derechos humanos y garantias procesales?

Las implicaciones serian efectivizar los derechos fundamentales antes mencionados

sobre todo la rehabilitacion del condenada y el derecho a la igualdad ante la ley.

. (Cuales son los principales argumentos juridicos que sostienen la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito

de robo agravado en Peru?

Considero que hay dos: el derecho a la resocializacion y el derecho de igualdad a

ante la ley.

0. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Cdodigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.
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1.

(Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre reincidencia
mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?
No solo mejoraria las proteccion de los derechos fundamentales del condenado sino

que esto irradiaria en la sociedad al haber personas cuyos derechos son tutelados.

. (Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma que

limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?

El principal es el populismo punitivo al dar respuestas incorrectas ante una falta de
prevencion por parte del estado para evitar que haya un aumento de crimenes de
esta naturaleza. La implementacion deberia con una pulcra técnica legislativa que

respete los derechos fundamentales.
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ENTREVISTA A EXPERTOS

La presente entrevista pretende recabar informacion sobre el tema “Inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo

agravado en el Peri”, de antemano agradezco su colaboracion.

O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la
condicion de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.
1. (Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en el
delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?
Si, porque el dispositivo legal que regula la reincidencia en nuestro pais, establece la
inexistencia de temporalidad para la valuacion de la reincidencia, es decir, el marco de
cinco afios, con ello se vulnera derechos fundamentales como la dignidad humana e
incluso a principios del derecho penal como la proporcionalidad de la pena, la
razonabilidad y legalidad.
2. ;Qué efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal para la
reincidencia en delitos como el robo agravado?
A nivel de politica criminal resultaria beneficioso para el agente ya que convendria una
aplicacion de la determinacion de la pena justa acorde al delito cometido, en este caso, de
robo agravado, lo que tiene un efecto legal y social positivo a efectos de los fines de la pena.
O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de

robo agravado en Peru.

3. (Considera que la legislacion vigente en Peri sobre reincidencia es clara y
suficiente?
Si bien es clara, considero que no es adecuada, especificamente para el delito de robo
agravado, deberia existir una reevaluacion en el catalogo de los delitos especificados

para la exoneracion del computo de plazo.
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4. (Qué aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado cree que
deberian ser revisados o modificados?
De manera puntual, la aplicacion de la intemporalidad en el delito de robo agravado

y hurto agravado.

O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacion de esta condicion.

5. (Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion de la
reincidencia sin un plazo definido?
Recientemente tenemos el Acuerdo Plenario N° 01-2023, referido a la determinacion
penal, pero no hay un abordaje sobre el plazo de computo de la reincidencia en delitos
contra el patrimonio.

6. (Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia para
mejorar la regulacion de la reincidencia en Peru?
Tengo entendido que paises extranjeros no tienen una imposicion de temporalidad de
plazo para la aplicacion de la reincidencia, sino mas bien es analiza desde una
perspectiva, de cumplimiento de la condena anterior, lo que me parece mas adecuado

para la imposicion de una pena.

O. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales

afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

7. (Qué principios constitucionales se ven mas afectados por la falta de un limite
temporal en la reincidencia?
Considero que la dignidad humana, porque si bien debe existir una represion social

para el agente que se traduce en la imposicion de una pena, esta no puede ser
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indeterminada porque implicaria una agravacion y se estaria juzgando por un aspecto
de indole personal, vulnerando asi su dignidad.

(En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido
proceso?

En gran medida porque el debido proceso implica un juzgamiento con plazos
procesales establecidos, asi como una correcta imposicion de pena que significa
establecer o determinar una pena adecuada para el agente, que es en donde, la

reincidencia sostiene su importancia.

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacion peruana.

9.

10.

(Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de
derechos humanos y garantias procesales?

Implica la vulneracion de derechos humanos y garantias procesales ya que no se
estaria respetando ni la Constitucion ni la dignidad humana, lo que devendria en un
inadecuado establecimiento de la pena en relacion al proceso penal y garantia
procesal al no tenerse un proceso justo.

(Cuales son los principales argumentos juridicos que sostienen la
inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito
de robo agravado en Perii?

De lo que desprende del articulo 46-B, es la naturaleza de los delitos dado que se
encuentran comprendidos delitos contra la vida, el cuerpo y la salud, delitos contra
la humanidad, contra los poderes del estado, en los que hay una afectacion a bienes
juridicos bastante sensibles, sin embargo considero que podria existir una especial

atencion para delitos contra el patrimonio, sobre todo en relacion a hurto agravado y
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robo agravado, mas aun si se trata de los delitos que tienen mayor incidencia en

nuestro pais y sobre todo porque la pena debe tiene un fin de resocializacion.

O. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Cdédigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

11. ;Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre reincidencia
mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?
Claro, esto implicaria la modificacion de la norma, pero traeria consecuencias
positivas a nivel de politica criminal y con ello mayor proteccion de los derechos
fundamentales.

12. ;Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma que
limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?

La sobre criminalizacion de los delitos en nuestro pais y una barrera considerable en relacion

a esto, son las autoridades politicas actuales, asi como la mediatizacion de los casos penales.

™
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ENTREVISTA A EXPERTOS

La presente entrevista pretende recabar informacion sobre el tema “Inconstitucionalidad
del plazo ilimitado para determinar la condicion de reincidente en el delito de robo

agravado en el Peri”, de antemano agradezco su colaboracion.

O. General: Analizar la inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la
condicion de reincidente en el delito de robo agravado en Peru.
1. (Considera que la falta de un limite temporal para determinar la reincidencia en el
delito de robo agravado vulnera derechos fundamentales?
Si; porque la ausencia de un plazo razonable convierte al condenado en un reincidente
eterno sin importar su conducta posterior; esto vulnera la dignidad humana al desconocer
que las personas pueden transformarse; ademas se afecta el principio de proporcionalidad
al imponer sanciones que no guardan relacion con la gravedad del nuevo hecho; se limita
el derecho a la reinsercion social al negar una segunda oportunidad; y finalmente se

rompe con la seguridad juridica al dejar la norma abierta e indefinida.

2. (Qué efectos legales y sociales cree que tendria establecer un limite temporal para la
reincidencia en delitos como el robo agravado?

La incorporacion de un plazo definido equilibraria la sancion con los derechos

fundamentales; permitiria que las penas se ajusten a la gravedad del nuevo delito y no a

un historial indefinido; abriria la posibilidad de reintegracion para quienes han cumplido

su condena; reduciria la percepcion de injusticia en la sociedad; evitaria condenas

excesivas que sobrecargan carceles; y fortaleceria la confianza ciudadana en un sistema

penal justo y no meramente represivo.
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O. Especifico N° 01: Identificar el marco normativo sobre la reincidencia en el delito de

robo agravado en Peru.

3.

(Considera que la legislacion vigente en Peru sobre reincidencia es clara y
suficiente?

En mi calidad de abogado, considero que la legislacion es clara pero insuficiente en
su espiritu; responde a un enfoque estrictamente punitivo y no considera la funcion
resocializadora; genera una aplicacion rigida que impide valorar circunstancias
personales; esta mas vinculada a la presion social y politica que a una técnica
legislativa adecuada; produce sentencias automaticas que no reflejan justicia; y
termina alejandose de las tendencias del derecho penal moderno que priorizan la

rehabilitacion.

(Qué aspectos del marco normativo sobre la reincidencia en robo agravado cree que
deberian ser revisados o modificados?

Deberia revisarse la intemporalidad que hace permanente la condicion de reincidente;
incorporar un plazo concreto como sucede con la habitualidad; diferenciar entre
delitos contra la vida y los delitos patrimoniales para dar un tratamiento proporcional;
limitar el incremento de penas a margenes razonables y no desmedidos; armonizar la
norma con principios constitucionales de dignidad e igualdad; y adaptar la regulacion

a experiencias comparadas que ponen por delante la resocializacion y la prevencion.

O. Especifico N° 02: Analizar jurisprudencia relevante sobre reincidencia y limites

temporales en la determinacion de esta condicion.
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5. (Qué tendencias observa en la jurisprudencia peruana respecto a la aplicacion de la
reincidencia sin un plazo definido?
La jurisprudencia peruana se caracteriza por aplicar el articulo 46-B de manera
automatica; se interpreta la reincidencia como una agravante sin cuestionar la falta
de plazo; esto genera condenas que pueden duplicar o triplicar penas en comparacion
con un primer delito; limita la capacidad del juez de valorar las particularidades de
cada caso; convierte el derecho penal en un mecanismo rigido que prioriza el castigo

sobre la justicia; y refuerza un sistema que se aleja de la finalidad resocializadora.

6. (Considera que la jurisprudencia internacional podria servir como referencia para
mejorar la regulacion de la reincidencia en Perti?
Si; porque en otros paises existen plazos maximos entre condenas que equilibran la
sancion; en Espafia y Francia se limita la reincidencia a periodos de cinco o diez afios;
en Alemania se considera un plazo de cinco afios como suficiente; esas experiencias
muestran que se puede castigar sin perpetuar la condicion de reincidente; adoptar ese
enfoque permitiria una reforma mas garantista; y alinearia al Pert con estandares

internacionales de proteccion de derechos humanos.

O. Especifico N° 03: Determinar los principios constitucionales y derechos fundamentales

afectados por el plazo ilimitado en la reincidencia.

7. (Qué principios constitucionales se ven mas afectados por la falta de un limite
temporal en la reincidencia?
El principio de proporcionalidad es el primero en verse afectado porque la sancion
deja de ser justa; la dignidad humana se vulnera al tratar al individuo como
incorregible; la igualdad ante la ley se rompe porque el trato diferenciado carece de

justificacion objetiva; el debido proceso se compromete al existir indefinicion
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normativa; la reinsercion social se frustra al negar una nueva oportunidad; y la
seguridad juridica se debilita al mantener normas imprecisas que afectan la confianza

en el sistema.

8. (En qué medida cree que el plazo ilimitado compromete el derecho al debido
proceso?
El debido proceso exige claridad y previsibilidad en las normas; sin limite temporal
la sancion se vuelve indeterminada y arbitraria; esto genera inseguridad en el
procesado que nunca deja de ser reincidente; se producen agravantes automaticas que
exceden lo razonable; se elimina la posibilidad de una motivacion judicial justa; y
finalmente se afecta la garantia de tener un proceso equilibrado y ajustado a derechos

fundamentales.

O. Especifico N° 04: Analizar los fundamentos juridicos que respaldan la

inconstitucionalidad del plazo ilimitado en la legislacion peruana.

9. (Qué implicaciones tiene un plazo ilimitado para la reincidencia en términos de
derechos humanos y garantias procesales?
Un plazo ilimitado desconoce la posibilidad de rehabilitacion de la persona; restringe
beneficios penitenciarios como la libertad condicional o semilibertad; impone penas
desproporcionadas que contradicen la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; debilita la garantia de igualdad ante la ley al generar desventajas
indefinidas; convierte al condenado en un enemigo permanente del Estado; y
contradice la finalidad moderna del derecho penal que busca reintegrar y no solo

castigar..
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10.

(Cuéles son los principales argumentos juridicos que sostienen la
inconstitucionalidad del plazo ilimitado para determinar la reincidencia en el delito
de robo agravado en Perii?

El primero es la vulneracion del principio de legalidad al no fijar un limite claro; el
segundo es la desproporcionalidad de la pena que rompe con la justicia penal; el
tercero es la violacion del derecho a la resocializacion al perpetuar la condicion de
reincidente; el cuarto es la afectacion del principio de igualdad ante la ley al no tratar
igual a quienes han cumplido sus penas; el quinto es el menoscabo de la dignidad

humana; y el sexto es la contradiccion con jurisprudencia internacional.

O. Especifico N° 05: Proponer una reforma legal al articulo 46-B del Coédigo Penal que

respete los derechos y principios constitucionales en la reincidencia del robo agravado.

LL.

12.

(Cree que la introduccion de un limite temporal en la legislacion sobre reincidencia
mejoraria la proteccion de los derechos fundamentales?

Si; porque un plazo definido permitiria que la reincidencia no sea eterna; garantizaria
que la sancion se funde en hechos recientes y no en antecedentes lejanos; abriria un
espacio real para la reinsercion y la vida en libertad; equilibraria la proteccion de la
sociedad con la rehabilitacion de la persona; alinearia al Perli con estandares
internacionales de derechos humanos; y generaria confianza en un sistema de justicia

que sanciona con equidad.

(Qué obstaculos legales o politicos prevé en la implementacion de una reforma que
limite temporalmente la reincidencia en el robo agravado?

El mayor obstaculo es el populismo penal que busca castigos mas duros sin analisis
técnico; la presion mediatica alimenta la idea de que solo endureciendo penas se

resuelve la inseguridad; los actores politicos suelen resistirse a reformas que se
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perciben como “beneficios” a delincuentes; el sistema penitenciario colapsado
dificulta aceptar medidas resocializadoras; la opinion publica puede rechazar la
propuesta por desconocimiento; y la falta de consenso legislativo retrasa cualquier

cambio profundo.
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