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Pleno Casatorio Civil », con el fin de optar el titulo profesional de Abogado.

La presente investigacion versa sobre un problema juridico-social, en nuestro pais: la
falta de desarrollo acerca de los criterios para fijar la cuantia indemnizatoria en los
procesos de divorcio por la causal de separacion de hecho. Asimismo, esta investigacion
es producto de reflexiones y opiniones criticas, asi como del analisis del ordenamiento
juridico nacional, casuisticas judiciales, doctrina comparada que enriquecieron nuestro

marco tedrico.
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RESUMEN

El presente proyecto de investigacion tuvo como objeto las deficiencias respecto a los
criterios como el patrimonio e ingresos de los conyuges después del divorcio, edad y
estado de salud, que contribuyen a cuantificar la indemnizacion en los procesos de
divorcio por la causal de separacién de hecho.

El tipo de investigacion segun la profundidad es descriptivo y su enfoque es
predominantemente cualitativo; se han aplicado los métodos generales de la
investigacion cientifica (método inductivo, método de analisis y el método de sintesis) y
métodos propios de la Investigacion Juridica (método dogmatico, método hermenéutico,
método histdrico y el método comparativo).

Se ha obtenido como resultado que los criterios como el patrimonio e ingresos de los
conyuges posterior al divorcio, duracion de la relacién conyugal, posibilidades de
acceso al mercado laboral o desarrollo de actividad lucrativa, la edad y estado de salud
que ostenta el desequilibrio econdmico, la eventual pérdida de los derechos
previsionales y la colaboracion que hubiere prestado a las actividades lucrativas del otro
conyuge, contribuyen a cuantificar la indemnizacion en los procesos de divorcio por la

causal de separacién de hecho.

Palabras clave: separacion de hecho, indemnizacion, desequilibrio econdémico, Tercer

Pleno, criterios que contribuyen a cuantificar la indemnizacion.

Los autores
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ABSTRACT

The purpose of this research project was to establish whether the criteria such as the
assets and income of the spouses after the divorce, age and health status contribute to
quantify the compensation in the divorce proceedings for the fact of separation of fact
and verified the Same propose them.

The type of research according to depth is descriptive and its approach is predominantly
qualitative; the general methods of scientific research (inductive method, method of
analysis and the method of synthesis) and methods of Legal Research (dogmatic
method, hermeneutic method, historical method and comparative method) have been
applied.

It has been obtained as a result that the criteria such as the assets and income of the
spouses after the divorce, duration of the marital relationship, possibilities of access to
the labor market or development of lucrative activity, the age and health status of the
economic imbalance, the eventual loss of the pension rights and the collaboration that
he would have provided to the lucrative activities of the other spouse, contribute to
quantify the compensation in the divorce proceedings for the cause of de facto

separation.

Keywords: de facto separation, compensation, economic imbalance, Third Plenary,

criteria that contribute to quantify compensation.

The authors
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INTRODUCCION

1.1.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.1. DESCRIPCION DE LA REALIDAD PROBLEMATICA

La figura de la separacion de hecho, se incorpor6 a nuestro sistema
juridico mediante Ley N° 27495, entrando en vigencia desde julio del
2001, como causal para declarar el divorcio y/o separacion de cuerpos, la
cual puede ser solicitada unilateralmente o de forma conjunta, a efectos

de dar por disuelto el vinculo matrimonial.

Al respecto, antes de dictarse el precedente judicial vinculante fijado en
el Tercer Pleno Casatorio, existian fallos emitidos por los 6rganos
jurisdiccionales que resolvian el tema indemnizatorio en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho, con criterios distintos, asi
como muchas veces contradictorios, del cual se evidencié la no
existencia de un criterio uniforme en cuanto a dicha figura. Estas
contradicciones atendian a que no se tenia en claro cual era la naturaleza
juridica de la indemnizacion de la causal de divorcio por la separacion de

hecho.

Asimismo, a nivel doctrinario, se advertia que ciertos autores
consideraban que la naturaleza juridica de dicha indemnizacién tenia
caracter alimenticio, reparador, asi como de obligacion legal y una
mayoria doctrinaria la consideraba con un tipo de responsabilidad civil

(especificamente extracontractual). Es por ello que, a raiz del citado

18
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precedente judicial, se determind que dicha naturaleza juridica es de
obligacion legal destinada a corregir la inestabilidad econémica e
indemnizar el dafio a la persona que se pudiera producir como

consecuencia de la separacion de hecho (Canales, 2017).

A nivel de las investigaciones (nacional), pudimos advertir que la
mayoria de estas solo redundan en describir las desventajas que ocasiona
el no comprender la real naturaleza juridica de la indemnizacion en
estudio, ademas de reconocer que el juez obligatoriamente debe aplicar el
articulo 345- A del Cadigo Civil. Incluso, algunos estudios pretenden en
sefialar que la causal por separacion de hecho se debe derogar pues atenta
contra el principio de proteccion familiar ya que dicha causal permite que
el conyuge culpable se beneficie acudiendo por via judicial a solicitar la
disolucién de su matrimonio, demostrando con ello que las familias se
van desintegrando y que el Estado debe cumplir con su rol de promover
el matrimonio, por lo que aumentar las causales haciéndolas cada vez
mas flexibles atentaria contra la familia. En otras investigaciones muy
acertadas se establecen los criterios para identificar al cényuge
perjudicado. Por consiguiente, de la mayoria de estos estudios ninguno
pudo llegar a identificar correctamente la naturaleza juridica ni mucho

menos los criterios para fijar la cuantia indemnizatoria.

Luego del analisis realizado a las investigaciones que citaremos mas
adelante, a las sentencias, a la doctrinaria, podemos sefialar que en estas

no se ha abordado el tema de estudio respecto a los criterios que permiten

19
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fijar la cuantia indemnizatoria. Ademas, lo que nos preocupa del Tercer
Pleno Casatorio Civil y que es objeto de nuestra investigacion es la
deficiencia en el desarrollado de los criterios que permitan fijar la cuantia
indemnizatorio; puesto que si bien es cierto se hace un mero intento de
citar ciertos supuestos regulados en otra legislacion como la espafiola
esto no es suficiente para su aplicacion practica en el ambito juridico por

parte de los juzgadores, asi como de los abogados.

Finalmente, advertimos que es preciso mencionar que, a efectos de fijar
un monto indemnizatorio en los procesos de divorcio por la causal de
separacion de hecho, lo que se debe analizar no es el dolo ni la culpa de
ambos conyuges, sino el desequilibrio econdmico que se vislumbra luego
de dicha separacion, es decir, el menoscabo econdémico acaecido por uno
de los conyuges después de la separacion en comparacion a la mantenida

durante su vinculo matrimonial.

1.1.2. OBJETO DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion tiene como objeto las deficiencias respecto a
los criterios como el patrimonio e ingresos de los conyuges después del
divorcio, edad y estado de salud, que contribuyen a cuantificar la
indemnizacion en los procesos de divorcio por la causal de separacion de

hecho.

20
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1.1.3. ANTECEDENTES DEL PROBLEMA

Armas (2010) en su trabajo de investigacion titulada “Las consecuencias
indemnizatorias de la separacion de hecho en el derecho peruano”,
presentada en la Universidad San Martin de Porres, para la obtencion del
grado de doctor en derecho, como una de sus conclusiones considera que
la indemnizacién derivada de un proceso de divorcio, tiene como
naturaleza juridica la obligacion legal indemnizatoria que es atribuida a
favor de uno de los conyuges con el fin de corregir, por medio de un
monto dinerario, la inestabilidad o desequilibrio econémico ocasionado
por dicha separacion lo cual les impide desarrollarse en forma distanciada
en un plano de igualdad. Es por ello, que su naturaleza no puede ser
propia de un dafio y no puede derivarse de una responsabilidad civil. Sin
embargo, encontramos una contradiccién en dicha tesis, pues en el
desarrollo de la misma la autora alega que para establecer la
indemnizacién por dafio moral debe estar probado que existe un nexo
causal que relacione a la victima- afectado — con el presunto autor, es
decir, considera amparable dicha indemnizacion por la existencia del
dafio moral que es resarcible al conyuge inocente y que estos dafios son
ocasionados por conductas del conyuge culpable del divorcio. Por lo
tanto, se aprecia impresiones al no distinguirla con figura de la

responsabilidad civil.

Garcia (2014) al elaborar su tesis de investigacion titulada “Reflexiones
sobre la separacion de hecho como causal de separacién de cuerpos y

divorcio, a la luz del Tercer Pleno Casatorio Civil”, presentada en la

21
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Universidad de Piura, para obtener el titulo profesional de abogado,
concluyd que en nuestro pais la indemnizacion establecida en el articulo
345-A del Cdédigo Civil es de naturaleza de responsabilidad civil familiar
contractual, al ser un tipo de dafio causado dentro de la familia, el cual
recibe la denominacion de dafios endofamiliares. A su vez, considera que
entre el dafio al proyecto de vida y el dafio de vida matrimonial no existe
igualdad, pues este ultimo es ocasionado entre los consortes y su origen
se fundamenta en la separacion de hecho; y aunque, su analisis difiere de
la nuestra, en su investigacion advertimos el desarrollo doctrinario de los
diferentes enfoques sobre la naturaleza juridica de la indemnizacion en

los procesos de divorcio por la causal de separacion de hecho.

Calisaya (2016) en su tesis nombrada “La indemnizacion por
inestabilidad econdmica tras la separacién de hecho: criterios para la
Identificacion del conyuge mds perjudicado”, presentada en la Pontificia
Universidad Catolica del Peru, para obtener el grado de magister en
Derecho Civil, en una de sus conclusiones considera que comprender la
correcta naturaleza juridica de la indemnizacion en estudio y sobre todo
identificar quien es el conyuge perjudicado va permitir revertir la
situacion de inestabilidad econdémica en que se encuentra como

consecuencia del divorcio.

Por otro lado, agrega que entre las deficiencias que contiene dicho
articulo se encuentran: que no existe un estudio preciso que permita

establecer la naturaleza juridica; ademas su a&mbito de aplicacion es
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incompleto. Agrega que no es correcta la conexion entre la
indemnizacién por inestabilidad econdmica con el derecho alimentario
que se da entre los esposos; asimismo, acota que dicho articulo no
contiene criterios que permitan identificar al conyuge perjudicado, de la
misma forma no se vislumbra criterios que permitan fijar el monto de la
indemnizacién. Es por ello que, el autor concluye que se debe efectuar
una reforma que permita corregir estas deficiencias las cuales pueden

generar injusticias.

Monzon (2008) en su tesis denominada: “Indemnizacion por dafios en el
divorcio por causal de separacion de hecho”, presentado en la
Universidad Nacional del Altiplano — Puno, para optar el grado de
Magister con mencion en Derecho Privado plantea como objetivo general
que es necesario que los jueces apliquen de forma obligatoria el segundo
parrafo del articulo 345-A del Cédigo Civil, respecto a la indemnizacién,
aun cuando no hayan sido demandados y/o reconvenidos para que no se
afecte el principio de predictibilidad ni de seguridad juridica en las
resoluciones judiciales. Es por ello, que en una de sus conclusiones
sefiala que la naturaleza juridica contenida en el articulo antes citado es
de naturaleza imperativa, pues se impone a los jueces pronunciarse y fijar
una indemnizacion. No obstante, advertimos de dicho trabajo que
contiene incongruencias muy resaltantes, pues en el desarrollo del
mismo, el investigador argumenta que aquel dafio derivado de la

separacién de hecho esta referido a un supuesto de responsabilidad civil

producida por la conducta antijuridica del conyuge que ocasiond el no
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continuar con el vinculo matrimonial, concurriendo de esta manera como

factor de atribucion.

Espinola (2015) en su tesis titulada: “Efectos juridicos de aplicar lo
prescrito en el articulo 345°-A del Caodigo Civil, en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho luego del Tercer Pleno

2

Casatorio”, presentado en la Universidad Privada Antenor Orrego, para
obtener el titulo de abogada, llega a la conclusion que las casaciones
emitidas por las Salas Civiles de la Corte Suprema se estan aplicando de
forma flexible los principios de congruencia, preclusion y eventualidad

procesal, con el fin de darle efectividad a los efectos discutidos en los

procesos de familia.

Ademas, refiere que se pudo demostrar que, en aplicacion del Tercer
Pleno Casatorio, la naturaleza juridica de dicha indemnizacién es de
obligacion legal la cual encuentra fundamento en la equidad y solidaridad
familiar puesto que lo que se trata de indemnizar son dafios ocasionados

dentro del matrimonio (dafios endofamiliares).

Reyes (2016) en su tesis: “La indemnizacion al conyuge perjudicado en
los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho. A raiz de la
sentencia del Tribunal Constitucional, expediente N.° 00782-2013-PA/TC
de 25 de marzo de 2015” presentada en la Universidad de Piura para
optar el titulo de abogado, obtiene como una de sus conclusiones que el

divorcio produce un dafio y por ende detrimento a uno de los esposos por
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ello sostiene que la indemnizacién al conyuge afectado en los procesos
de separacion de hecho, regulada en nuestro sistema juridico, constituye
un supuesto de responsabilidad civil que tiene como objetivo compensar
o reparar el dafio ocasionado. Dicha investigacion considera que la
indemnizacién imputada al conyuge perjudicado esta fundamentada en el
principio de equidad y solidaridad familiar con el fin de restituir su

integridad psiquica.

Ruiz (2013) en su tesis nombrada “Naturaleza juridica de la asignacion
otorgada al coényuge perjudicado en el divorcio por la causal de
Separacion de Hecho” presentada ante la Universidad Nacional de
Cajamarca para obtener el titulo profesional de abogado, concluyé que es
impertinente aplicar la responsabilidad civil en el divorcio por la causal
de separacion de hecho pues en el mismo no existe ningun tipo de factor
de atribucién subjetivo. Por lo contrario, en este tipo de procesos se
requiere cumplir con tres requisitos: a) objetivo, referido al
quebrantamiento del deber de cohabitacidn, b) subjetivo, al no querer
reanudar la convivencia, ¢) temporal: por el término de dos afios al no
existir hijos menores de edad y cuatro cuando si los hay. Ademas,
considera que esta indemnizacién esta referida a que el patrimonio de
uno de los cényuges sea trasladado hacia el otro, lo cual no implica una
construccion de dafios resarcibles; en cambio al abordar el tema de
resarcimiento se estd vinculando claramente a la tesis de la

responsabilidad civil que implica tres clases de dafios: patrimonial, moral
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(extrapatrimonial) y el bioldgico, siendo inoperante el dafio al proyecto

de vida y a la persona como categorias a ser resarcidas.

Armas (2018) en su tesis nominada “La derogacion de la causal de
Separacion de Hecho por vulnerar el principio de proteccion de la
familia en el distrito judicial de Tacna 2015” presentada en la
Universidad Privada de Tacna, para obtener el titulo profesional de
abogado, afirma que, con la inclusién de la causal de separacion de
hecho, las familias se estan disolviendo y es el Estado quien esta
promoviendo dicha disolucion al no cumplir con la finalidad establecida
por la Constitucion, esto es, la promocion del matrimonio y proteccion de
la familia. Agrega que con esta inclusion se esta permitiendo que el
conyuge culpable acuda a la via judicial a efectos de solicitar la

disolucién de su matrimonio; es decir, lo premian por dicha la disolucion.

Huaman (2012) al elaborar su tesis de pregrado, lo titula como
“Ejecucion de la indemnizacion para el conyuge perjudicado, como
consecuencia de la causal de la separacion de hecho, en el juzgado de
familia de la Corte Superior de Huancavelica durante el afio — 2012”
presentada en la Universidad Nacional de Huancavelica para obtener el
titulo profesional de abogado, sefiala que el Juez al momento de dictar
sus fallos sean fundados o infundados estos deben encontrarse
debidamente motivados y debe de valorarse considerablemente los
medios probatorios brindados por las partes durante todo el proceso. En

tal sentido recomienda a los Juzgados de Familia ejecutar las
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indemnizaciones que se encuentran en tramite a efectos de garantizar la

correcta administracion de justicia.

Ataupillco (2016) al elaborar su tesis designada como “Las sentencias de
divorcio sobre separacion de hecho” presentada en la Universidad
Nacional de San Cristobal de Huamanga para optar el titulo de abogado
concluye que en las sentencias de divorcio por separacion de hecho se
refleja la situacion familiar deteriorada ya que muchos de ellos no tienen
la voluntad de continuar la convivencia matrimonial entre los conyuges.
En tal sentido, el investigador recomienda que deben existir propuestas
normativas para proteger a la familia matrimonial empezando desde el
gobierno central y no incentivar al divorcio masivo. Ademas, afirma que
siempre debe primar el principio del interés superior del nifio, nifia y

adolescente.

Arteaga (2018) en su tesis nominada “La responsabilidad civil
extracontractual para determinar la indemnizacion en el divorcio por
causal de separacion de hecho” presentada a la Universidad Catolica
Santo Toribio de Mogrovejo para optar el titulo de abogado concluye que
si bien a lo indicado por la Corte Suprema en el Tercer Pleno Casatorio la
naturaleza juridica de la indemnizacion por la causal de separacion de
hecho es de obligacion legal, su postura es mas bien de responsabilidad
civil -extracontractual, ya que se adecua con todos los requisitos para su
configuracién los cuales son: la antijuricidad, el dafio, el factor de

atribucion y el nexo causal. De igual forma considera que a efectos de
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determinar la indemnizacion, todo juez debe tener como pardmetros a
aplicar la afectacion que tiene el conyuge perjudicado en su aspecto
emocional y psicoldgico, asi como tener en cuenta quien de los conyuges
se ha quedado con la tenencia o custodia de los hijos menores, y como
producto de ello se haya interpuesto pension de alimentos, asi como la

relacién econdmica existente entre ambos conyuges.

Andia (2016) en su tesis titulada como “La separacion de hecho, como
causal objetiva del divorcio remedio, Huancavelica — 2015 presentada
en la Universidad Nacional de Huancavelica para optar el titulo
profesional de abogado como una de sus recomendaciones sefiala que los
jueces al momento de admitir las demandas de separacidn de hecho, solo
deben de verificar que se cumpla con la separacién factica, es decir, que
se constate que la ruptura entre ambos conyuges es definitiva. Ademas,
concluye que en esta causal no se debe de tomar en cuenta el factor de

atribucion (dolo o culpa de uno de los consortes).

Como se advierte de los estudios antes sefialados, podemos notar que
estos se centran en estudiar las diferentes concepciones acerca de la
naturaleza juridica de la indemnizacion por la causal de separacion de
hecho, sus efectos juridicos, asi como realizar una interpretacion del
Tercer Pleno Casatorio Civil a efectos de identificar